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Marka ve Patent Uzmanlari Dernegi'nin
(MAPADER) kurulusu icin yola cikarken akli-
mizda yer alan projelerden birisi de, liyelerimi-
zin mesleki, entelektiiel ve kiiltiirel birikimleri-
ni aktarabilecekleri yayinlar olusturabilmekti.

Bugiin bu hedefimizin ilk somut adimini atma-

nin mutlulugunu yasiyoruz. Dernegimizin
elektronik biilteni MAPADERGI ilk sayisiyla

okuyucularla bulusuyor.

2015 yihnda MAPADER kurulurken calistigimiz
kurum Turk Patent Enstitlisii gorev unvanlarimiz
ise Marka veya Patent Uzmani / Uzman Yardim-
cist idi. Ocak 2017'den bu yana Turk Patent ve
Marka Kurumu’'nda Sinai Mulkiyet Uzmani / Uz-
man Yardimcisi olarak calisiyoruz. Bu degisiklik-
ler ana ¢alisma konumuzu ve dernegimizin
amaclarini degistirmedi. MAPADER, Turk Patent
ve Marka Kurumu'nda calisan uzman ve uzman
yardimcilari arasindaki birlik ve beraberligi, yar-
dimlagma ve dayanismayi saglamak, Uyelerinin
hak ve menfaatlerini korumak ve gelistirmek,
uyelerinin mesleki bilgilerinin artinlmasina y6-
nelik faaliyetlerde bulunmak, meslek ile ilgili
konularda arastirmalar ve incelemeler yapmak
ve yayinlamak, tyelerinin meslekleriyle ilgili
alanlarda ulusal veya uluslararasi projeler yurit-
mek veya yurUtulen projelere katilmak ve mes-

leki sorunlarin ¢c6zimine iliskin 6nerilerde ve
yayinlarda bulunmak amaciyla kurulmustur.

Kurulustan bu yana gecen iki yili askin sure igin-
de basardigimiz ve henliz basaramadigimiz
amaclarimiz mevcut. Henliz gerceklestiremedi-
gimiz amaglarimiz igin biraz daha sabretmemiz
ve derneg@imizin daha yerlesik ve kurumsal hale
gelmesini saglamamiz gerektigini biliyoruz. Bu-
nunla birlikte nispeten kisa bir stre sayilabile-
cek iki buguk yil icerisinde dernegimizin taniti-
mini ve bilinirligini saglayabildigimizi disina-
yoruz. Dernegimizin ge¢mis donem faaliyetleri-
nin ve dernek Uyeleri, ydonetim kurulu, amaclari
hakkinda detayli bilginin www.mapader.org ad-
resinde gorilmesi mimkindur.

MAPADERGI'nin yazarlari ve bilteni hazirlayan-
larin tamami dernegimizin Uyeleri ve bultenimiz
hazirlanirken disaridan profesyonel bir destek
almadik. Gelecek sayilarda icerigi, formati Gye-
lerimizden ve okuyucularimizdan gelecek geri
bildirimler cercevesinde gelistirmeyi ve degistir-
meyi planlyoruz. Ilk sayida karsiniza ¢ikabilecek
olasi hata veya aksakliklardan dolayi affiniza
siginlyoruz.

Bultenimiz icin yazi ve icerik saglayan yazarlari-
miza, bizi bu yolda destekleyen tyelerimize,
dernek yonetim kurulumuza, faaliyetlerimizde
desteklerini esirgemeyen kurum ydneticilerine
ozellikle de Kurum Baskan Yardimcimiz ve Uye-
miz Sn. Cemil Baspinar'a ve ilk sayimiz igin des-
tek temennilerini yazil olarak ileten Kurum Bas-
kanimiz Sn. Prof. Dr. Habip Asan’a ¢ok tesekkdr
ediyoruz.

Sevgi ve saygilarimizla,
Onder Erol UNSAL
MAPADER Yo6netim Kurulu Baskani



® ® icmizde sinai mulkiyet alaninda

tek yetkili kurum olan Turk Patent

ve Marka Kurumu olarak Kanun ile

bize verilmis gorevleri yerine getir-
mek icin kariyer meslek mensuplari olan sinai
mulkiyet uzman ve uzman yardimcilarini istih-

dam etmekteyiz.

Oldukca titiz ve zorlu se¢im asamalarindan ge-
cerek Turk Patent ve Marka Kurumunda sinai
mulkiyet uzman yardimcisi olarak gérevlendiri-
len bu kisiler 3 yillik stire icerisinde hazirladiklari
tezlerini yonetime sunarak uzmanliklarini elde

etmektedirler.

Gerek tez asamasinda, gerek kurumda gecirilen
hizmet slirecinde, paydaslarla gergeklestirilen
isbirligi faaliyetlerinde, ulusal ve uluslararasi se-
viyede Ustlenilen gorevlerde edinilen bilgi, biri-
kim ve tecrtibenin, bilingli ve sistemli bir sekilde
degerlendirilerek birlestirilmesi, yeni meslek
mensuplarinin ve diger ilgililerin bu birikimden
faydalanabilmesinin saglanmasi, meslegin ve
sinai mulkiyet alanin gelisimi acisindan bayuk

Onem tasimaktadir.

2015 yihinda kurulan ve tyelerini Tirk Patent ve
Marka Kurumu’'nda uzman ve uzman yardimcili-
g1 yapmis veya yapmakta olan kisilerin olustur-
dugu MAPADER'in sinai mulkiyet uzmanhginda
mesleki 6rgitlenme konusundaki boslugu gider-
mek amaciyla Ustlendigi misyon, zaman igerisin-
de sinai mulkiyet alanina 6nemli katkilar sagla-

yacaktir.

MAPADER'in ¢atisi altinda olusturulan dayanis-
ma, tartisma ve paylasim ortaminin sinai malki-
yetin surekli degisen ve gelisen dinamik yapisi
nedeniyle ortaya ¢ikabilecek sorunlarin zamanin-
da tespit edilerek uygun ¢6zim yéntemlerinin
olusturulmasi, hatta muhtemel sorunlarin ortaya
ctkmadan 6ngorilmesiyle alinacak ortak akil
tedbirleriyle Glkemizde sinai mulkiyetin gelisimi-

ne daha da ivme kazandiracagina inaniyorum.

Yayin hayatina yeni baslayan elektronik dergisi-
nin, MAPADER'in sesini sinai mulkiyet ile ilgili
kitlelere duyurmasinda, hedeflerine ulasmasinda
etkili ve faydali olmasi temennisiyle calismalari-

nizda basarilar diliyorum.

—H

Prof. Dr. Habib ASAN
Turk Patent ve Marka Kurumu Baskani



SINAI MULKIYET KANUNU

Istanbul

HOS$ GELDINiz

6769 sayil Sinai Milkiyet Kanunu’nun 10 Ocak 2017 tarihinde yurirlige girmesiyle hiz kazanan

bilgilendirme etkinliklerinin en 6nemlisi, MAPADER, Tirk Patent ve Marka Kurumu ve Fikri Ml-

kiyet Haklari Koruma Dernegi (AIPPI Turkiye) isbirligiyle 1 ve 7 Haziran 2017 tarihlerinde Ankara
EVZ B ve istanbul'da diizenlendi. "Sinai Miilkiyet Kanunu Kapsaminda Marka ve Patent Mevzuatindaki

UYGULAMADAKi

R SEMPOZYUMU

Degisiklikler ve Uygulamadaki Yenilikler" konulu sempozyumlarda kurum galisani ve marka-
patent vekili uygulayicilar yeni kanun hakkindaki bilgi, deneyim ve beklentilerini dinleyicilerle
paylastilar. Sempozyumlar sinai mulkiyet cevrelerince yogun ilgiyle karsilandi ve iki ayri sehirde
dizenlenen sempozyumlara 500 civari katilimci istirak etti. Sempozyumlarda yapilan sunumlara

adresinde erisim mumkundar.



http://www.mapader.org/smk-2017
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Sevgi KAPUCU

Tiirk Patent ve Marka Kurumu ile yolunuz nasil
kesisti?

O donemki adiyla Turk Patent Enstitlisiinde calisma
disuncesinin bende ilk ortaya ¢iktigi ani, az ¢cok ha-
tirhyorum. 2004 sonbaharinda Istanbul'un Vefa sem-
tinden tarihi Bozdogan kemerine cikan caddede bir
arkadasimla ydrirken kurumun actigi sinava dair
aramizda gecen konusma, benim agimdan ise girme
surecinin baslangici oldu.

Basvuruyu takip eden sirecte Ankara'ya dort kez
geldim. ki kez bizim kurumun yazili ve sdzli sinav-
lari icin, iki kez de baska bir kurumun sinavlari icin.
Ankara'nin ¢ok soguk gecen kislarindandi. Bu gidis
gelislerin biraz sikintil oldugunu hatirlyorum. Buna
mukabil sinavlar iyi gegiyordu. Neticede internet
sitemizde yayinlanan listede ismimi gérmemle yeni
bir donem baslamis oldu. 31 Aralik sabahi benimle

ayni gun Kalkinma Bakanliginda ise baslayan
baska bir arkadasimla Istanbul'dan Ankara'ya
gelerek goreve baslamis oldum.

Mesleginizi seviyor musunuz?

Idari gérevimi bir kenarda tutarsam bizim mes-
legimiz, buyuk olcide kurumumuzla 6zdesles-
mis bir meslek. O bakimdan yaptigimiz ise olan
bakisimizla kurumumuz hakkindaki distinceleri-
mizin buyuk 6lclide benzerlik gosterdigini disu-

ndyorum.

12 yil boyunca kurumun farkh birimlerinde calis-
ma imkani buldum. Ozellikle son dénemde yap-
tigim islerin mahiyeti, beni kurumun varligi, faa-
liyetlerinin anlami ve buyuk Tirkiye fotografi
icerisinde nerede durdugu gibi konular Gzerinde
cokca dustinmeye sevk etti. Bugin geldigim
noktada, isimi yaparken duydugum heyecan,
kurumumuza olan aidiyet duygusu ve Ulkemize
dair duygu ve duslinceler bende i¢ ice ge¢mis ve
birbirini besleyen ve tamamlayan katmanlar ha-
lindedir.

Kurumumuzun bulundugu konumdan mem-

nun musunuz?

Turk Patent ve Marka Kurumunun dinamik ve
surekli gelisen bir kurum oldugunu dustnuyo-
rum. Ozellikle son yillarda istihdam edilen per-
sonelle birlikte kurumun geng insan kaynagi ve
dolayisiyla dinamizmi daha da artti.

Uluslararasi patent arastirma ve inceleme otori-
teligi basta olmak Uzere, uluslararasi alanda elde
ettigimiz kazanimlar kurumumuzun hem yurt
icinde hem de yurt disinda itibarini cok daha iyi
bir noktaya tasidi. Nihai olarak uzun yillardir
beklenen Sinai Mulkiyet Kanununun yasalasmasi
ve akabinde ikincil mevzuat calismalarinin ta-



mamlanmasi, Turk Patent ve Marka Kurumunun
onculiginde sinai mulkiyet sisteminin tim taslari-
nin yerli yerine oturdugu bir doneme tasidi bizleri.
"Her sey ben yasarken oldu, bunu bilsin insanlar”
diye baslayan bir Ismet Ozel siiri var. Son bir yil
icerisinde sinai mulkiyet 6zelinde ifade ettigim ge-
lismelere taniklik eden kisiler olarak boyle bir me-
taforu bizler de kullanabiliriz.

Mesleginin basindaki uzman/uzman yardima-
lariniza neler 6nerebilirsiniz?

Her birimiz yaptigimiz isin, kurumumuza kanunla
verilmis gorevlerin ve halkimiza sunmus oldugu-
muz hizmetlerin bir pargasi oldugunu biliyoruz.
Dolayisiyla mesleginin baslangicinda olan arkadas-
lara ilk tavsiyem su olabilir: Oncelikle kendilerine
verilmis olan gorevleri eksiksiz yerine getirmenin
yani sira, bir parcasi olduklari kurumun bir bitin
olarak nereye gittigini, ne tir calismalar yurGtta-
gund yakindan takip etmeleri ve kurumun gercek-
lestirdigi faaliyetlere aktif katihm saglamalari. Bu
yaklasim kuruma olan aidiyetin gliclenmesine de
onemli katki saglayacaktirikinci bir éneri olarak,

uzman ve uzman yardimcilarimizin yazi yazma ko-
nusunda bilgi ve becerilerini gelistirmelerini tavsiye
ederim. Uslub-u beyan, ayniyle insan" seklinde
meshur bir s6ziimiz var. Bunun da 6tesinde devlet
memurunun alamet-i farikalarindan birinin gorev
alanlaniyla ilgili ihtiya¢ duyulan yazigsmalar hizli ve
pratik bir sekilde yapmasi olarak goriyorum. Tabii
burada resmi yazismalarin yani sira, rapor, sunum,
bilgi notu hazirlama ve Ingilizce yazisma gibi konu-
lar da bir butiin olarak diisinmek gerek. Bu nokta-
da ozellikle tez yazimina henliz baslamamis olan
arkadaslarimiz, bu sureci bir firsat olarak gorebilir-
ler.

Yaptigimiz tim isleri belirli mevzuat cercevesinde
gergeklestirdigimiz icin arkadaslarimizin derinlikli
bir mevzuat bilgisine sahip olmalarinin ve sinai
mulkiyetin kendi ¢alisma alanlari disinda kalan ko-
nular hakkinda belirli diizeyde bilgi sahibi olmalari-
nin da dnemli ve gerekli oldugunu disiniyorum. .

Mesleginiz disinda kendinize vakit ayirdiginizda
neler yapmaktan hoslanirsiniz?

Halihazirda yaptigim islerin disinda dizenli ve yo-



gun bir sekilde vakit ayirdigim bir ugras s6z konusu de-
gil. Daha eski yillarda, 6zellikle Ankara'daki ilk yillannmda
yabanci dil 6grenmek icin zaman ayirdigim doénemler
oldu. Yine universite yillarinda uzun sire hat sanati egiti-
mi almishigim var. Firsat buldukga bununla ilgili karalama
tabir edilen egzersizler yapiyorum.

&

MAPADER hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?

MAPADER'i ve calismalarini hi¢ kuskusuz faydali ve
onemli buluyorum. Kurumun uzman kapasitesinin
biyuk artis gosterdigi bir donemde dernegin tesek-
kdl etmesi ayrica dnem arz ediyor. Zira uzman sayisi
arttikca bilgi ve tecriibe paylasiminin, iletisimin ve
dayanismanin énemi daha belirgin bir sekilde ortaya
c¢ikmaktadir.

Dernegin iddiali sdylemler yerine, kurulus amacina
uygun, ayaklar yere daha saglam basan ve zamana
yayllmis calismalara odaklanmis olmasini 6nemsiyo-
rum. Nitekim bu tarz olusumlarin temel agmazlarin-
dan biri kurulus asamasindaki motivasyonun zaman-
la azalmasi ve faaliyetlerinin strdrilebilirliginin sag-
lanamamasi olmaktadir. Ancak MAPADER'in 2,5 yillik
ge¢misine ve bugln geldigi noktaya baktigimizda
bunun tersi bir tecriibeyle karsi karsiya oldugumuzu
goruyoruz.

-

e




MARKA HUKUKU BAKIMINDAN iYINIYET VE KOTUNIiYET KAVRAMLARI
iLE DURUSTLUK VE HAKKIN KOTUYE KULLANILMASI KAVRAMLARININ

DEGERLENDIRILMESI

lyiniyet ve kétiniyet ile
durustlik ve hakkin kétiye kul-
lanilmasi kavramlari, ortak ko-
kenlere sahiptir.' Kita Avrupasi
Hukuk Sisteminin temeli sayi-
lan Roma Hukukunda her iki
kavram icin de “bona fi-
des” (iyiniyet) ifadesi kullanil-
mistir. Iki ilkenin temelinde de
dogru, dirist ve namuslu dav-
ranma fikri yatsa da, kavramlar
karsilik geldikleri anlam ve is-
levleri bakimindan birbirinden
ayrilmaktadir.

Durustluk kurali, tim hak-
larin kullanilmasinda ve borcla-
rn yerine getirilmesinde huku-
ka, toplumda benimsenen ah-
lak anlayisina, orf ve adet kural-
larina ve dogruluk ilkelerine
uygun davranma seklinde ta-
nimlanabilecek bir ilke iken iyi-
niyet, bir hakkin ya da bir hu-
kuki sonucun dogmasi baki-
mindan var olan bir engel, bir
eksiklik ya da benzeri bir olay
hakkinda bilgi sahibi olmama

1 Yilmaz, Tugsan, Tiirk Hukukunda Iyiniyet
ve Diirtistliik Kavramu, (http://
www.tugsanyilmaz.av.tr/genel/turk-
hukukunda-iyiniyet-ve-durustluk-kavrami,
11.05.2015); Arslan, Medeni Usul Hukukun-
da Diiriistliikk Kurali, Ankara 1989, s.56; Aki-
pek/AKkintiirk/Ates Karaman, Tiirk Medeni
Hukuku, Baglangi¢ Hiikiimleri Kisiler Huku-
ku, S. I, 9. Baska, istanbul 2012, s. 166.
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Elif YASIYAN OZMEN

Sinai Miilkiyet Uzmam

veya yanlis bilgi sahibi olmayi
ifade etmektedir. Baska bir de-
yisle, durlstlik kurali haklarin
kullanimi ve borglarin yerine ge-
tirilmesi ile ilgili iken iyiniyet ku-
rali bir hak ya da hukuki bir so-
nu¢ elde etmeye iliskin sonugla-
n duizenlemektedir. Durustlik
kuralina uyup uyulmadigi tespit
edilirken hakkin veya hukuki so-
nucun elde edilip edilmedigi
arastirlmamaktadir.? Bu acidan
bakildiginda, duristlik kurali
iyiniyet kuralina gore daha ge-
nis ve uygulama alani daha fazla
olan bir ilke niteligindedir.

TMK'DA GECEN IYINIYET
HUKMU, KANUNDA

ONGORULPUGU TAKDIRDE,
BIR HAKKIN KAZANILMASI

iCIN GEREKLI UNSURLAR
MEVCUT OLMAMASINA
RAGMEN SOZ KONUSU

HAKKIN GECERLI OLARAK

KAZANILMASINI
SAGLAMAKTADIR.

Darustlik kurah ile genel
ve kati olan hukuk kurallarinin
uygulanmasinda esneklik sagla-
narak kisitlama getirilmesi ve bu
sayede menfaatler dengesine ve

2 ZevKliler,/Acabey /Gokyayla, Yeni Mede-
ni Kanuna gore Medeni Hukuk (Temel Bilgi-
ler), Ankara 2012, 7. Baski, s. 150.

hakkaniyete uymayan sonugla-
rin ortaya ¢ikmasinin énlenmesi
amaclanmaktadir. *

lyiniyet ilkesi ile amacla-
nan ise toplum iliskilerindeki ve
hukuki islemlerdeki dizeni ve
gliveni korumaktir.* Her ne ka-
dar farkli kavramlar olsalar da
tim o6zellikleri g6z 6ninde bu-
lunduruldugunda her iki ilkenin
de dulzenleyici ve dengeleyici
karakterlere sahip oldugu go-
rilmektedir.

iki ilke de Tirk Medeni
Kanunu'nun (TMK) baslangig
hikamleri arasinda yer almalari
nedeniyle hukukun en temel
kurallarindan olup dayanaklari-
ni kamu dizeninin korunmasi
prensibinden almaktadir. An-
cak, duristluk kurah 6zel huku-
kun tim alanlarinda uygulama
alani bulurken iyiniyete sadece
“kanunun iyiniyete hukuki bir
sonu¢ bagladigt durumlarda”
basvurulabilmektedir.

3 Dural/San, Tiirk Ozel hukuku, Cilt I, Te-
mel Kavramlar ve Medeni Kanunun Baglan-
gi¢ Hiikiimleri, Istanbul, 2012, s. 225; Yara-
yan, Tirk Medeni Hukuku Temel Bilgiler,
Ankara 2013, s. 146; Oguzman/Barlas, Me-
deni Hukuk, Giris Kaynaklar Temel Kavram-
lar, 18. Baski, Istanbul 2012, s. 246; Zevkli-
ler,/Acabey /Gokyayla, s. 146.

4 Akipek/Akintiirk/Ates Karaman, s. 159;
Oguzman/Barlas, s. 235; Zevkliler/Ertas/
Havutcu,/ Giirpinar, Yeni Medeni Kanuna
gore Medeni Hukuk (Temel Bilgiler), Ankara
2012, 7. Baski, s. 51.



TMK'da gecen iyiniyet
hakmu, kanunda 6ngorildigu
takdirde, bir hakkin kazanilmasi
icin gerekli unsurlar mevcut ol-
mamasina ragmen s6z konusu
hakkin gecerli olarak kazanil-
masini saglamaktadir. Bu du-
rumda kisi gerekli unsurlarin
mevcudiyetini bilmedigi veya
bilebilecek durumda olmadigi
halde s6z konusu hakki gegerli
bir sekilde kazanmis olmakta-
dir.

lyiniyete hukuki  sonuc
baglanan haller hukuki iligkile-
rin 6zellikleri ve hukuki iliskiler-
deki menfaat durumu dikkate
alinarak kanun koyucu tarafin-
dan dlzenlenmistir. Bununla
birlikte, bazen kanun koyucu
iyiniyet yerine kotuniyete huku-
ki bir sonu¢ baglama yoluna da
gidebilmektedir> 6769 sayili
Sinai Mulkiyet Kanunu'nda
(SMK), kotuniyetli tescilin bir
itiraz nedeni olarak duzenlen-
mesi ile iradenin bu yolu tercih
ettigi anlasiimaktadir.

SMK'da marka basvurusu-
nun kotuniyetle yapiimis olma-
s, m. 6/9 "Kotuniyetle yapilan
marka basvurular itiraz Gzerine
reddedilir.” hikm ile bir itiraz
nedeni olarak dngorilerek, tes-
cil engeli olarak duzenlemistir.
Olayin niteligi elveriyorsa, ko-
tuniyet gerekcesi mutlak ve
nispi ret nedenlerinin yaninda
da One surllebilmektedir. Bu
durumda muteriz yalnizca ko-
tuniyetin varligini ispatlasa dahi
basvurunun reddi igin yeterli
dayanagi olusturabilecektir.

5 Akkanat, Tirk Medeni Hukukunda
Iyiniyetin Korunmasi, Istanbul 2010, s.
74, 185.
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S6z konusu madde hikmunde
dizenlenen itiraza, markanin
yasada belirlenen varlik ve kul-
lanig amacina aykiri olarak tescil
basvurusunda bulunulan, baska
bir deyisle, yedekleme ve marka
ticareti yapma amacina sahip
veya santaja yonelik markalar ile
bir markanin gelecekte kullanil-
masi icin ciddi ¢alismalar yapil-
digini bilen bir kisinin, sirf bas-
kasina zarar vermek ya da kendi
adina tescil ettirdigi markayi da-
ha sonra yuksek bedel karsih-
ginda satmak gayesiyle tesclil
basvurusunda bulundugu mar-
kalar konu olmaktadir.®

llgili madde, belirli bir za-
man dilimindeki kotiye kulla-
nimlara karsi itiraz hakki sagla-
masi itibartyla minhasir ve sinir-
li bir nitelik gostermektedir. S6z
konusu itiraz hakkindan yararla-
nabilmek icin basvuru sahibinin
miracaat asamasinda kotuni-
yetli olmasi ve basvuruyu kotu-
niyetle yapmasi sarttir. Basvuru
tarihinden sonra meydana ge-
len olaylar da mevcut durumun
aydinlanmasinda yardimci ola-
bilir ancak asil degerlendirilmesi
gereken nokta basvuru tarihidir.

SMK’'da her ne kadar kotu
niyetle yapilan marka basvuru-
lari bakimindan TMK m. 3’e agik
bir atif bulunmasa da, hakkin

6 Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku, 4.
Basi, Istanbul, 2004 s.393, Yasaman;
Marka Hukuku ile Tlgili Makaleler, Hu-
kuki Miitalaalar Ve Bilirkisi Raporlari,
Istanbul 2003 s.878, Arkan, Marka Hu-
kuku, C.II, Ankara 1998, s.158, Bilgili,
Tiirk Marka Hukukunda Kotiiniyetli
Marka Tescili Bagvurusuna Kars: Itiraz,
s. 3.

kazanilmasi sirasinda var olan
kotiniyet 6gretide TMK m. 3
kapsaminda ele alinabilecek
SMK m. 6/9 cercevesinde de-
gerlendirilmektedir. Hakkin ge-
cerli bir sekilde kazanilmasin-
dan sonra diger bir deyisle
markanin kullanimi” sirasinda
ortaya ¢ikan kotuniyet ise TMK
m. 2 kapsaminda incelenmek-
tedir. ®

Kotlniyetle yapilan marka
basvurulari ayni zamanda dog-
ruluk ve duristlik kurallarina
aykiri olmalar hasebiyle marka
hukukunda hakkin kétiye kul-
lanilmasi hallerine de isaret et-
mektedir. Bu bakimdan koétini-
yetle ilgili dizenleme yorumla-
nirken, dizenlemenin hakkin
kotiye kullanilmasi  yasagina
paralellik arz ettigi goéz 6niinde
bulundurulmalidir.  Séyle ki,
markanin sadece mesru olma-
yan amaglarin elde edilmesi

7 Markanin kullanilmasi ve hangi halle-
rin kullanma olarak kabul edilecegi SMK
m. 9°da belirtilmistir. Hikme gore; “(1)
Tescil tarihinden itibaren bes yil icinde
hakli bir sebep olmadan tescil edildigi
mal veya hizmetler bakimindan marka
sahibi tarafindan Tiirkiye 'de ciddi bigim-
de kullanilmayan ya da kullamimina beg
yil kesintisiz ara verilen markanin iptali-
ne karar verilir.

(2) Asagida belirtilen durumlar da birin-
ci fikra anlaminda markayr kullanma
kabul edilir:

a) Markanin ayurt edici karakteri degisti-
rilmeden farkl unsurlarla kullanilmasi.
b) Markanin sadece ihracat amaciyla
mal veya ambalajlarinda kullanilmasu.
(3) Markanin, marka sahibinin izni ile
kullanilmasi da marka sahibi tarafindan
kullanim

olarak kabul edilir.” Ayrmtili bilgi igin
bkz. Caglar, Hayrettin, “Tescilli Mar-
kanin Farkli Sekillerde Kullanimi” FMR,
C.VIL

8 Bilgili, Kétiiniyetli Tescile Itiraz, s.27;
Ergiin, Mevci, Koti Niyetle Yapilan
Marka Tescil Basvurusuna ltiraz, s. 4.



veya markadan beklenen sos-
yal ve ekonomik amaca aykiri
kullanim maksadiyla tescil edil-
mek istenmesi TMK m. 2/2'de
yer alan hakkin kétiye kullanil-
masi kapsamina da girmekte-
dir?

Bu bakimdan 6nemle be-
lirtmek gerekir ki, iyiniyet ve
dirastlik kavramlari  birbirini
tamamlamaktadir. Bu nedenle,
kotiniyetli marka basvurulan-
nin degerlendirilmesinde, kotu-
niyet ister basvuru asamasinda
var olsun ister sonraki dénem-
de ortaya cikarak markadan
dogan kullanim ve talep hakla-
rinin kotuye kullanimi seklinde
belirsin, TMK m. 2'deki durust-
lik ve hakkin koétiye kullanil-
masi yasagina iliskin kuralin da
g6z onudnde bulundurulmasi
gerekmektedir.

.—@—.

9 Bilgili, Marka Hukukunda Hakkin K6-
titye Kullanilmas s. 95.
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LLAYDA YILDIRT

Sevgi KAPUCU

MAPADER'’in Sinai Miilkiyet alaninda iistlendigi rol ile
faaliyetlerini attirarak daha giizel islere imza atacagina
inaniyorum. Ayrica dernegin kurulusunda ve bu zamana
kadarki faaliyetlerinde emegi gecen mesai arkadaslarima
tesekkiir ediyorum. Boyle bir toplulugun liyesi olmaktan
oldukca mutluyum.

endinizden bahsedebilir misiniz?

da Ankara'da dogdum. Ilkokul'u Elazig'da bitirdik-
ortaokul ve lise 6grenimini Ankara'da tamamladim.
Hacettepe Universitesi isletme bélimiinden me-
013 yilinda marka uzman yardimcisi olarak Tirk
A Kurumu’'nda galismaya basladim ve su anda
ani olarak gérevime devam etmekteyim.
iversitesi'nde Pazarlama yuksek lisansi

rumu ile yolunuz nasil kesisti?

an sonra Kamu Personeli Segme
erdim. Universite yillarinda
gilimi ¢cekiyordu. Ayrica sinai
le Gneminin glin gectikge
daki istegimi arttirdi. Bu
u olan Turk Patent ve
andim. 4 yili agkin




Kurumumuzun bulundugu konumdan memnun
musunuz? Kurumuzun kisa ve uzun vadeli birkag

hedefinden bahsedebilir misiniz?

Kurumumuzun, sinai mulkiyet haklarina iliskin hizmet-
leri kaliteli etkin ve hizl bir bigimde yiritmek, sinai
mulkiyet bilincini toplumun her kesiminde artirmak,
sinai mulkiyetin ekonomik faydaya déniismesine katki
saglamak ve sinai mulkiyet konusunda tlkemizde
yonlendirici ve uluslararasi alanda etkin olmak gibi
temel amaclari bulunuyor.

Bu amaclar dogrultusunda yuriitilen ¢ok sayida faali-
yet bulunmakta. Bu faaliyetlerden Wipo, Ankara Uni-
versitesi ve Turk Patent ve Marka Kurumu is birliginde
yuratulen Fikri Mulkiyet yiksek lisans programinin
acllmasi yine Fikri Mulkiyet Akademisi kapsaminda
Sinai Mlkiyet Haklari Egitim Merkezi'nin kurulmasi

onemli gelismelerdir.

Ayrica 2016 yihinda Kurumumuzun uluslararasi patent
arastirma ve inceleme otoritesi olmasi Turk Patent ve
Marka Kurumu'nun ulusal ve uluslararasi platformda

sayginligini arttirmistir.

Son iki yil benim icin ol-

dukca yogun gecti. Once

uzmanlik tezimi yazdim
simdi de yiiksek lisans te-
zimi yaziyorum. Bu neden-
le kendime cok fazla vakit
ayiramiyorum. Ancak va-
kit bulabildigim zamanlar
tenis oynuyorum.

MAPADER hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?

MAPADER in kurulus amacinin ve faaliyetlerinin ol-
dukga yararli oldugunu distniyorum. Mesleki bilgi ve
deneyimlerin aktariminda kdpru niteliginde olan boyle
bir dernegin varligina uzun siredir ihtiya¢ duyuluyor-
du. Ozellikle bu alanda uzun yillardir calismakta olan
daha deneyimli uzmanlarin tecribelerini biz yeni uz-
manlara aktarabilecegi bdyle bir platformun olmasi
bizler igin oldukga 6dnemli bir firsat.

Diger kuruluslarla isbirligi icinde diizenlenen sempoz-
yumlarin Turkiye'deki Sinai Mulkiyet konusundaki bi-
lincin gelismesinde dnemli katkilar sagladigina inani-
yorum. Ayrica sinai mulkiyet uzmanlarina yonelik yap-
tiklar egitim calismalarini da kendi adima oldukga
faydal buluyorum.

11



PATENT KALITESI TESPITi NEDIiR, NEDEN ONEMLIDIR, NASIL OLCULUR?

Sinai mulkiyet tirlerinden
biri olan patent; teknik bir
problemin ¢6zimu icin ortaya
konan yeni bir fikrin, insanin
zihninden c¢ikip somutlasmis
halidir. Patentler, ilgili olduklari
sektor, yer aldiklari zaman, sun-
duklari ¢c6zimun kolayhgi, ha-
yata gecirilebilmesi icin gere-
ken maliyet veya teknoloji gibi
sebepler bakimindan yayginla-
sabilirler veya bir kenarda unu-
tulmaya mahk{m da olabilirler.

Bu durumda su soruyu
sormamiz gerekir: “Neden bazi
patentler yayginlasirken diger-
leri bir kenarda unutuluyor?”
Bu soruya verecegimiz cevap
patentin kalitesidir. Kaliteli pa-
tent, patent sahibine ticari an-
lamda kazang¢ saglayabilen,
yuksek oranda hareket 6zgur-
ligl sunan ve ayni zamanda

@,
%
Giktug YAZICI

Sinai Miilkiyet Uzmam
sadan cekilirler.

Patent kalitesinin bu ka-
dar onemli olmasi gerekirken;
Ar-Ge c¢alismalarinin  basaris,
teknolojik gelismislik gibi ana-
lizlerde genelde patent sayilari-
na bakilir. Ne yazik ki, nicelik
niteligin onlne gecerek patent-
lerin kalitesinin sorgulanmasi ya
yapillmaz ya da yapilsa bile pa-
tent sayilarinin analizleri kadar
ragbet gormezler. Bu durumda
ise cok fazla sayida patente sa-
hip olan sirketlerin blyiyeme-
mesi, Ulkelerin teknolojik olarak
ilerleyememesi  gibi celiskiler
ortaya cikmaktadir. Iste tam bu
noktada patent kalitesi analizi

PATENT BASVURULARI \
SADECE PATENT  _
UZMANLARININ ARASTIRDIGI

VEYA MUCGITLERIN

Patent kalitesini 6lcmeye
yarayacak ilk ydntemimiz pa-
tentlerin alintilama sayilarina
bakilmasidir. Bu yontem ayni
zamanda akademik makalelerin
de ne kadar kaliteli oldugunda
Olculen bir yontem oldugu igin
patent kalitesinin dlcilmesinde
kullanilmasi  sasirtict  degildir.
Bu ydntemin onculeri ise 1990
yihnda “Market Value and Pa-
tent Citations” adli makaleyi
yazan Bronwyn H. Hall, Adam
Jaffe ve Manuel Trajtenberg
adli ekonomistlerdir. Calismayi
yapma amaclar Ar-Ge faaliyet-
lerinin ¢iktilarinin bilgi birikimi-
ne yaptiklar katki ile firmanin
degerine yapilan katkinin ara-
sinda bir iliski olup olmadigi-
nin incelenmesidir. Sonucta da
ortaya konulan patentlerin sa-
yisinin degil patentlerin kalite-
sinin oldugu vurgulanmistir.

ICATLARINI KAMUYA
ACIKLADIKLARI BiR KAVRAM
OLMAKTAN COK SANAYIDE
YAPILACAK GiRISIMLERIN

rakiplerin o alandaki benzer
patentleme girisimlerini de ki-
sitlama becerine sahip olan pa-
tent olarak tanimlanabilir. Pa-

S6zl edilen kaliteyi de patent-
lerin alinti sayisina bakarak in-
celemigler ve alintilanma sayi-

tent; sahibine gecici sureligine
tekel hakki verdigi icin paten-
tin, sahibinin yatinmlarini daha
iyi glivence altina almasi ve risk
faktorini olabildigince azalt-
masi istenir. Patent, bunlar ne
kadar basariyla yerine getiri-
yorsa o kadar iyidir. kaliteli pa-
tentlere sahip olan firmalar bi-
ylyUp Ulkeler gelisirken, kalite-
den yoksun patentlere sahip
olan firmalar da zamanla piya-

OZNELERI VE BIiLIMSEL

BILGININ ARTISINA KATKI
SAGLAYAN TEMEL
TASLARPAN BIRIDIR

devreye girmektedir. Ik bakista
bu analizi yapmak, bulanik suda
balik tutmaya benzese de en
azindan suyu biraz olsun ber-
raklastiracak ydntemler vardir.
Simdi ise bu yontemlere degi-
necegiz.

lari yiksek olan firmalarin pa-
zardaki degerlerinin de daha
yuksek oldugu kanisina var-
miglardir. Ancak yazarlar, bu
yontemin yeni patentlerin kali-
tesinin incelenmesi icin uygun
olmadigini da belirtmislerdir.
CUnkU patentin alintilanma sa-
yisi, patentin yasi ile de dogru
orantihdir.

Bir diger yontem ise li-
sanslama veya satis Ucretlerine



bakilarak patentin kalitesinin
tespitidir. Eger bir patent icin
sozl edilen ucretler, emsalleri-
ne gore ylksekse bu patentin
kaliteli oldugunu go&sterir. Su
sekilde dusutndn, kaliteli bir
drindn fiyati ortalamanin Us-
tinde oluyorken kaliteli olma-
yan bir Grtnln fiyati da ortala-
manin altinda olmaktadir. Bu
durumda, bir patentin kalitesi
olcmek istendiginde emsalleri-
nin lisan veya satis Ucretlerin-
deki ortalamaya bakip kalitesi
Olcllecek patentin ilgili oldugu
ucretle kiyaslanabilir.  Ancak
ilerleyen zamanlarda, emlak
balonu gibi, patent lisans ve
satis Ucretlerinde de bir balo-
nun olup olmayacagi sorusu
akillara  gelmektedir.  Clnk
uretim yapmayan varliklar (Non
Practicing Entities - NPEs) ola-
rak tanimlanan ve sadece pa-
tentleri satin alip onlari diger
firmalara karsi koz olarak kulla-
nan ve kar amaciyla da patent-
leri satan gercek/tlzel kisilerin
ileride “patent balonu” seklinde
bir balon yaratacaklar konu-
sunda endiseler ABD basininda
belirtilmistir. ABD basininda bu
konunun 6n plana ¢ikmasi ise
NPEs'lerin  sistemin isleyisini
bozmarak “patent trolls” deni-
len yapilara evrilmeleri ve git-
tikce sistemi tehlikeye sokma-
landir.Eger bir patentin kalitesi;
lisans veya satis Ucreti Uzerin-
den oOlculecekse oncelikle etkin
oldugu yerlere gore ayri ayri ve
NPEs'lerin ilgili yerlerde ne ka-
dar etkin olduklar da dasuni-
lerek Olgtlmesi kanaatindeyim.
Boylece NPEs'lerin olusturdugu
koplik de ortadan kaldirilacak

& a3

ve patentin kalitesi olabildigince
makul bir sekilde 6l¢ilebilecek-
tir.

Kaliteyi olgmede ucgunci
yonetimimiz, patent icin ne ka-
dar slire boyunca ve miktarda
yillik Ucret 6dendigini incelen-
mesidir. Eger bir patent icin bir-
kag yili askin bir stre boyunca
yillik Gcret 6denmis ise bu du-
rum patentin ge¢misten ginu-
muze kadar pazarda yer aldigi-
nin ve patente konu olan Uri-
nin veya yontemin mdusterileri
tarafindan satin alindiginin ha-
bercisi olarak gorulebilmektedir.
Ancak, patent alintilanma sayi-
larina iliskin  yonteme benzer
olarak, bu yodntemle yeni pa-
tentler icin ©ngorulebilir veri
sunmazken eski tarihli patentler
icin saghkli bir degerlendirme
yapilmasinda vyararlidir. Culnki
hicbir firma 10 yil veya daha
uzun bir sire boyunca, pazara
sokmayacagi veya modasi geg-
mis bir patentli Griin/hizmet igin
yillik Gcret 6deyerek sermayesi-
ni harcama egiliminde bulun-
mayacaktir.

Son yéntemimiz ise pa-
tent basvurusunun kabul edilme
sureci ve kabul edildikten sonra
patente acilan davalarin varligi-
dir. Eger bir patente, basvuru
asamasinda 3. kisiler tarafindan
itiraz edilmis veya patent belge-
si alindiktan sonra dava acilmis
ve bu islemlerden basariyla gec-
mis ise; o patentin ilerleyen yil-
larda gecerliligini saglayacagina
kanit olarak gosterilir. Cinku
patent sadece patent ofisindeki
uzmanlar degil, 3. kisiler tarafin-

dan da test edilmistir. Dolayisiy-
la sinanmis bir patent hi¢ sinan-
mamis bir patente gore daha
guvenilirdir.

Sonug olarak; patent basvurulari
sadece patent uzmanlarinin
arastirdigi veya mucitlerin icat-
larini  kamuya acikladiklari bir
kavram olmaktan ¢ok sanayide
yapilacak girisimlerin  dzneleri
ve bilimsel bilginin artisina katki
saglayan temel taslardan biridir.
Bu yazimda, sizlere patent siste-
minin patent basvurularina bel-
ge verilmesi veya verilmemesin-
den ibaret olmadigini;, belge
alindiktan elinizdeki patent bel-
gesinin piyasada ne kadar de-
gerli oldugunun 6ngorulebilme-
si icin uygulanan yollari da gos-
termis oldum. Dilerim ki sizler
de, patent diinyasinin da ne ka-
dar blyik ve hareketli bir alan
oldugunu kavrayip patentleri-
nizle ilgili gelecek yatirimlarinizi
basarili bir sekilde gerceklestirir-
siniz.
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MARKA HAKKININ MIRAS YOLUYLA INTIiKALI

Marka ile markanin Uze-
rinde somutlastigi emtiayr su-
nan, ureten kisi veya isletme
arasindaki bag, kaynak belirtme
fonksiyonu olarak adlandiril-
maktadir. Onceden hukuk sis-
temlerinin  ¢cogunda, marka
hakki ve kaynak goOsterme
fonksiyonu arasindaki bag oyle
girift ve siki dustnuliyordu ki;
marka hakki ve isletme 6zdes
varliklar olarak degerlendiril-
mekteydi. Bu bagin zarar gor-
me ihtimaline binaen markanin
herhangi bir hukuki isleme ko-
nu olmasi kabul edilmemektey-
di.*

Degisen ve gelisen piyasa
kosullarina paralel olarak tuke-
ticiler, emtianin kaynagindan
(kisacasi mali Ureten ve/veya
hizmeti sunan isletmeden) zi-
yade; ayni marka adi altinda
uretilen ve/veya sunulan hiz-
metin ayni olup olmadigi ile
ilgilenmeye baslamistir. Elbette
bu durum, markanin kaynak
gosterme fonksiyonunun One-
mini bir 6l¢lide de olsa yitirme-
sine sebep olmustur. *Zamanla
marka, Uzerinde somutlastig
emtialar Ureten ve/veya sunan
isletmelerden ayri ve bagimsiz

1 Arkan, S., Marka Hukuku C. I, Anka-
ra,1997, s. 1.

2 Arkan, Marka Hukuku C. 1, s. 1; Unal,
M., Marka Tescilinden Dogan Haklarla
ilgili Hukuki islemler, Ankara, 2007, s. 27.
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Sinai Miilkiyet Uzmam

bayuk bir ekonomik deger ka-
zanmistir. Marka degerinin art-
masl, bundan yararlanma ve kar
elde etme dusuncelerini bera-
berinde getirmistir. Bu da marka
sahiplerini yeni ¢6zim arayisla-
rina sevk ederek degisik fikirleri
docjurmu5tur.3 Ancak bu ¢o-
zimlerin ¢esitli sikintilan yarat-
masi, piyasa kosullari ve marka-
nin ekonomik degerinden kolay
sekilde faydalanma arzusunun
zirveye ulasmasi ile hukuk sis-
temlerinde markanin hukuki is-
lemlere konu olmasi amaciyla
cesitli duzenlemeler yapilmistir.
Burada asamali bir gegisten
bahsedilebilir. Ik olarak marka-
nin  devredilebilmesinin  6ni
acllmis olup; daha sonra ise
markanin rehin, haciz, lisans gibi
devir disi hukuki islemlere konu
olmasi kabul edilmistir. *

6769 Sayili Sinai Mulkiyet
Kanunu'nun  148. maddesi
“Sinai mulkiyet hakki devredile-
bilir, miras yolu ile intikal edebi-
lir, lisans konusu olabilir, rehin
verilebilir, teminat olarak goste-
rilebilir, haczedilebilir veya diger
hukuki islemlere konu olabilir.”
hikmuine amirdir. Daha O6nce-
den ydirdrlikte olan mevzuatla-
nmiz dikkate alindiginda, Ka-

3 Ayrintili bilgi icin bkz., Unal, s. 25 vd.

4 Arkan, S., Marka Hukuku, C I, Anka-
ra, 1998, s. 176.

nun’da bu hususa yer verilme-
sinin bir yenilik olarak deger-
lendirilemeyecegi agiktir. Ka-
nun'da hukuki islemler, tim
sinai haklar icin duzenlenen
“ortak hikimler” bashgi altinda
ele alinmistir.

Marka hakki, SMK m.
148'de sayllmayan hukuki is-
lemlere de konu olabilir.> Yani,
madde metninde yapilan say-
ma sinirlayict olmayip, o6rnek
niteligindedir. Ozel bir hikim
bulunmamasi sartiyla s6zlesme
serbestisi kapsaminda marka
hakki saglararasi islemlere ko-
nu olabilecegi gibi 6lume bagh
tasarruflara da konu olabilir.

Marka hakki gibi marka
basvurusunun kesinlesmesi ile
birlikte dogan, ekonomik dege-
ri bulunan tescili talep hakki da
hukuki islemlere konu olabilir
(SMK m. 148/8). Mehaz 40/94
sayili Topluluk Tuzigud'nin m.
24 ile de bu durum acikliga ka-
vusmaktadir. Markanin tescilli
olmasi veya olmamasi esasen
islemin niteligini degistirmez.

5 Yildirm, M., Gayri Maddi Haklar ve
Vergilendirilmesi, Ankara, 2011, s. 43;
Sekmen, 0., Markanin Hiikiimsiizligii ve
Hukuki Sonuglari, Ankara, 2013, s. 335,
Unal, s. 29; Colak, U., Tiirk Marka Huku-
ku, istanbul, 2016, s. 613; Karan, H./
Kihg, M., Markalarin Korunmasi 556
Sayih KHK Serhi ve ilgili Mevzuat, Anka-
ra, 2004, s. 327; Bozbel, S., Fikri Milki-
yet Hukuku, istanbul, 2015, s. 443; Kaya,
A., Marka Hukuku, istanbul, 2006, s.
206.



Sadece islemin tabi oldugu
sekli ve maddi sartlar bakimin-
dan birtakim farkhlar ortaya
cikabilir.® Marka hakk ya da
marka bagvurusunun kesinles-
mesi ile birlikte dogan tescili
talep hakki Gzerindeki saglara-
rasi tim hukuki islemler SMK
m. 148/4’ geregi yazil sekle
tabi tutulmustur. Bu sekil sarti,
gecerlilik kosulu olarak 6ng6-
ralmuastar.

Kanunda duzenlenen hu-
kuki islemlerden biri de marka
hakkinin miras yoluyla intikali-
dir. Bu konuya mevzuatimizda
cok az yer verilmistir. Doktrinde
de konuya iliskin cok az sayida
calisma bulunmaktadir.  Ayni
durum, idari uygulayici merci
olan Turk Patent ve Marka Ku-
rumu bakimindan da gecerlidir.

Marka hakki sahibinin
olumu veya olime benzer bir
durumun  gerceklesmesiyle,
marka hakkinin miras¢i ve/veya
vasiyet alacaklisina ge¢mesi ve
onlar tarafindan kazanilmasi,
marka hakkinin intikalidir. ®

6 Ulgen, H./Teoman 0./ Helvaci M./ Ken-
digelen A./ Kaya A./Nomer Ertan F.,
“Ticari isletme Hukuku”, istanbul, 2009,
s. 107.

7 SMK. m.148/4: “Hukuki islemler, yazili
sekle tabidir. Devir s6zlesmelerinin ge-
cerliligi, ancak noter tarafindan onaylan-
mis sekilde yapilmis olmalarina bagli-
dir..”

8 Mirasin gegisi ve kazanilmasi, yasarken
miras birakana ait olan tasinir, tasinmaz
mallarin, haklarin ve borglarin, teknik
deyimle intikale elverisli olan 6zel hukuk
iliskilerinin 6liim gerceklesince veya ona
es deger tutulan hallerin varligi halinde
yasa veya mirasbirakan tarafindan ata-
nan kisilere gecmesi ve onlar tarafindan
kazanilmasini ifade eder. (Bkz.,
inan/Ertas/Albas, s. 455)

OQ

Goruldugu Uzere, marka
hakkinin mirascilarina gegmesi,
marka hakkinin intikalinin bir
ayagini olusturmaktadir. Marka-
nin miras yoluyla intikalinden,
hem markanin miras yoluyla ge-
¢isi hem de markanin miras yo-
luyla iktisabi kastedilmektedir.’
Miras yolu intikalde marka hak-
ki, miras hukuku iligkileri dog-
rultusunda ve marka hakki sahi-
binin 6lim veya 6lime benzer
bir durumunun gerceklesmesiy-
le yeni hak sahiplerine gecer.
Sayet marka hakki sahibi miras-
cilar konusunda herhangi bir
belirlemede bulunmamis ise;
tereke, yasa geregi belirlenen
mirascilara intikal eder. Marka
hakki sahibinin  mirascilarinin
kimler olabilecegi ve miras pay-
lar, Turk Medeni Kanunu hi-
kimleri dogrultusunda tespit
edilir. Mirasin intikalinin gtinde-
me gelebilmesi icin mirasin acil-
masi sarttir. TMK. m. 575 gere-
gince, “Miras, mirasbirakanin
olimiyle acilir.” Kanunkoyucu,
bunun disinda bazi hallere de
olime baglanan hukuki sonug-
lari baglamistir. Dolayisiyla mi-
rasin agllmasinin  6n  kosuluy,
olum veya 6lime benzer bir ha-
lin gerceklesmesi olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir.

9 Giray, R. E., Markanin Devri Ve Devir
Hiikmii Doguran Diger islemler, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis,
Ozel Hukuk Ana Bilim Dali Doktora Tezi, s.
245; Giray, R. E., “Markanin Miras Yoluy-
la intikali ”, istanbul Ticaret Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi Y: 10 S:20
Guiz:2011, s. 88(http://
acikerisim.ticaret.edu.tr:8080/xmlui/
bitstream/handle/11467/617/
MO00443.pdf?sequence=1&isAllowed=y
erisim tarihi 13/06/2016)

Marka hakkinin kazanil-
masi, mirasbirakanin élimu ve-
ya Olume benzer bir durumu-
nun gergeklesmesiyle daha on-
ceden mirasbirakanin sahip ol-
dugu marka hakki UGzerindeki
bireysel hak sahipligi ve borglu-
lugunun, mirascilarin  bireysel
hak sahipligi ve borcluluguna
donustirtlmesidir. Mirasin ka-
zanilmasi bir donlsim slreci
oldugundan zaman gerektirir.
Zira mirasin agilma ani, mirasgi-
larin ve/veya vasiyet alacaklila-
rinin, terekede yer alan Ozel
hukuk iliskilerinin tespiti gibi
pek cok degiskene baglidir. Iste
bu donusim gergeklesinceye
kadar, mirasbirakana ait olan
hak ve borclarin bireysel olarak
mirasc¢l ve/veya vasiyet alacak-
hsi tarafindan elde edilmesine
kadar gecen ara donemde, te-
rekenin  sahipsiz  kalmamasi
adina miras ortakhgi (sirketi)
kurumu olusturulmustur. TMK.
m. 640/2 ve 702'yi kiyas yoluyla
uygulayarak marka hakki sahi-
binin  6lumuyle mirasgilarin,
marka hakki Gzerinde elbirligi
ile hak sahibi'! olacagini soyle-

10 Kiligoglu, M. A., Miras Hukuku, Anka-
ra, 2007, s. 245.

11 Daha 6nceden marka hakkinin hukuki
niteligi konusunda yapmis oldugumuz
actklamalar 1siginda marka hakkinin esya
niteligini haiz olmamasi sebebiyle zilyet-
lige ve milkiyete konu olmayacagi husu-
su dikkate alinarak, burada “hak sahipli-
gi” terimi bilingli olarak tercih edilmistir.
Ayni Yénde bkz., Aslan, B., Marka Uze-
rindeki Hukuki islemeler, istanbul Bilgi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi
Hukuk Yuksek Lisans Programi (Ekonomi
Hukuku), istanbul, 2007, s. 91.




nebilir? Yani olusacak miras
ortakhginda yer alan marka
hakkinin tamami UGzerinde tim
mirasgilarin - yararlanma hakki
vardir.® Fakat bu durum ferdi
markayi, ortak marka haline
getirmez."

Markanin miras yoluyla
kazanilmasi halinde marka hak-
ki sahibinde degisiklik meyda-
na gelmektedir. Bu durum dik-
kate alindiginda miras yoluyla
intikal, markanin devir sozles-
mesi ile devredilmesine benze-
tilebilir. Ancak intikal, devirden
farkli hikiim ve sonuglara bag-
lanmistir. Miras yoluyla inti-
kalde kural olarak taraflar
(mirascgilar ve marka hakki sahi-

12 Aksi durumda, marka hakki sahibinin
mirasinin agilmasi ile mirasgilar arasinda
payll hak sahipligi esasina dayanan miras
ortakhginin disinilmesi, marka hukuku-
na hakim olan tek sahiplilik (teklik) ilkesi-
ne de aykiri sonuglar dogacaktir. Cunki
miras ortakliginda yer alan marka hakki
izerinde payli hak sahipliginin olusmasi
demek, mirasgilardan her birinin tek bir
marka hakkini ayni mal ve/veya hizmet-
ler icin ve ayni anda kullanmasi demek-
tir. Bu da markanin kaynagl konusunda
tiketici nezdinde yanilticilik ve aldaticili-
ga neden olabilir. Ayni zamanda marka-
nin farkli kisiler tarafindan yaygin sekilde
kullanilmasi markanin ayirt edicilik vasfi-
na zarar vererek onun cins isim haline
gelmesine de yol acabilir. Bkz., Arkan,
Marka Hukuku C.II, s178; Belek, V., Mar-
kanin Devrinin, Haczinin Ve Bu islemler
Agisindan Marka Degerlemesinin ince-
lenmesi, Uzmanlik Tezi, Ankara, 2011, s.
123 vd

13 Giray, s. 252

14 Arslantas, Z., Markanin Devri, Dokuz
Eylil Universitesi Sosyal Bilimler Enstiti-
sii Ozel Hukuk Yiksek Lisans Programi,
Yiiksek Lisans Tezi, izmir, 2011, s. 63.

15 Giray, s. 245; Giray, Markanin Miras
Yoluyla intikali, s. 88.

bi) arasinda bir sozlesmenin
varliginin  aranmamasi, onu
marka devrinden ayiran en te-
mel farkhhktir. Diger bazi farkli-
liklar ise sunlardir: Miras yoluyla
intikal, kural olarak kendiligin-
den kanun geregi uygulanir. Ay-
rica intikalde, yeni marka hakki
sahibi olabilecek kisiler bellidir.
Bunlar; marka hakki sahibinin
yasal mirascilan, atanmis miras-
cilari ve vasiyet alacakhlardir.
Uc grup disinda herhangi bir
kisiye markanin miras yoluyla
intikal etmesi mumkun degildir.
Ayni zamanda miras yoluyla in-
tikalin gindeme gelebilmesi
icin, marka hakki sahibinin 6li-
mu veya Olume benzer bir du-
rumunun gerceklesmesi aranir-
ken; markanin devir sdzlesmesi
ile devrinde marka hakki sahibi-
nin hayatta iken yapmis oldugu
bir tasarruf isleminin saglararasi
hukuki sonu¢ dogurmasi gerek-
mektedir. Bu sayilanlar disinda
da yeni marka hakki sahibi ola-
cak kisilerin Sicile tescili husu-
sunda devir ve miras yoluyla in-
tikal arasinda belirli farklar bu-
lunmaktadir. Garanti ve ortak
markanin devri icin Sicile tescil
sartt aranmasina (SMK m.
148/7) ragmen; garanti ve ortak
markanin killi halefiyet yoluyla
intikali halinde Sicile tescilinden
once marka hakki mirascilara
intikal etmektedir .'®

Marka hakkinin miras yo-
luyla kazanilmasi, yasal ve atan-
mis mirasgilar ile vasiyet alacak-

16 Giray, s. 250.

hlari bakimindan farkli usullere
ve ilkelere tabidir. Bu sebeple
bundan sonraki agiklamalarimi-
z1 bu ayrim dikkate alinarak ko-
nuyu marka hakkinin kulli hale-
fiyet yoluyla intikali ve marka
hakkinin ctiz'i halefiyet yoluyla
intikali seklinde ikiye ayirarak
inceleyecegiz.

Markamin  Kiilli
Yoluyla intikali

Halefiyet

Tuark Medeni Kanunu'nun
599. maddesi; “Mirascilar, mi-
rasbirakanin 6limua ile mirasi
bir butin olarak, kanun gere-
gince kazanirlar. Kanunda 6n-
gorilen ayrik durumlar sakli
kalmak UGzere mirasgilar, miras-
birakanin ayni haklarini, alacak-
larini, diger malvarligr haklarin,
tasinir ve tasinmazlar Gizerinde-
ki zilyetliklerini dogrudan dog-
ruya kazanirlar ve mirasbiraka-
nin borclarindan kisisel olarak
sorumlu olurlar. Atanmis miras-
cilar da mirasi, mirasbirakanin
olimu ile kazanirlar. Yasal mi-
rascilar, atanmis mirasgilara du-
sen mirasi onlara zilyetlik hu-
kimleri uyarinca teslim etmek-
le yuakUmltdarler.”  hikmine
amirdir. Yani mirasbirakanin
Olimi veya 6lime benzer bir
durumun gerceklesmesi Uzeri-
ne tereke icerisinde yer alan
tim ozel hukuk iliskileri, mira-
sin acllmasi tarihinde bir bitin
olarak geride kalan yasal
ve/veya atanmis mirascilara
kendiliginden gecer .’

17 Dural, M. /Oz, T., Miras Hukuku, is-
tanbul, 2013, s. 403.



Kanunda yasal ve atanmig mi-
rascilar arasinda bir ayrim go-
zetilmemistir. S6z konusu hi-
kiim, yasal ve atanmis mirasci-
larin mirasi kazanmasini; “kulli
halefiyet” ve "kendiliginden ka-
zanilma (iktisap)” olmak Uzere
iki temel ilkeye dayandirmis-
tir.8

Kanunda yer alan "butln
olarak kazanilma” kavraminin
ogretideki karsiigr “kulli halefi-
yet ilkesi” dir. Kulli halefiyet, bir
terekenin aktif ve pasifleriyle
butin olarak tek bir islem veya
hukuki olay ile bir kisiden dige-
rine gecmesidir .*°

Mirasin  “kendiliginden
kazanilmasi” ile kastedilen, mi-
rasgilarin harekete ge¢cmelerine
veya herhangi bir kabul beya-
ninda bulunmalarina gerek ol-
madigi gibi herhangi bir resmi
makamin da aracilik etmesine
gerek kalmaksizin  terekenin
mirasin acildigi anda otomatik
olarak mirascilar tarafindan ka-
zanilmasidir *°Builke sayesin-
de mirascilar mirasin acildigin-
dan haberdar olmasalar bile
miras hakkini elde eder.

Terekede yer alan 06zel
hukuk iliskilerinin mirascilar ta-
rafindan kazanilmasi icin, mi-
rasgilarin tasarruf islemi yap-
masi gerekmemektedir.?*

18 Ayan, M., Miras Hukuku, Konya,
2009, s. 219.

19 Giray, Markanin Miras Yoluyla Inti-
kali, s. 91; Dural/Oz, s. 400

20 Serozan,R./Engin,B.1., Miras Huku-
ku, Ankara, 2012, s. 411.

21 Ayan, s. 243.

Yani terekeye dahil tim haklar,
tasinir ve tasinmaz mallar, ala-
cak haklari ve borglar tek bir hu-
kuki olayin gerceklesmesiyle mi-
rascilara  devredilmis sayilir.??
Kisacasi miras yoluyla intikal,
herhangi bir sekle ve isleme tabi
kihnmamistir.  Mirasbirakanin
hem haklari hem de borglari mi-
rasin acilmasi aninda yasal ve
atanmis mirascilara kendiligin-
den gecer. Mirasbirakanin tek

MARKA HAKKI SAHIBININ

OLUMU VEYA OLUME
BENZER DURUMUN

GERCEKLESMESI UZERINE
TEREKESINDE YER ALAN

MARKA HAKKI DIGER
UNSURLARLA BIRLIKTE,

MIRASIN ACILMASI ANINDA

BUTUN OLARAK VE

KENDILIGINDEN YASAL VE

ATANMIS MiRASCILARA
DEVREDILIR

bir mirascisinin bulunmasi ha-
linde bu mirascl, terekedeki
bor¢lardan kendi malvarligi ile
sorumlu olacaktir. Birden c¢ok
mirascinin - bulunmasi  halinde
ise, bu kisilerin muteselsil so-
rumlulugu gindeme gelecek-
tir’*(TMK. m. 641/3).

Marka hakki sahibinin 6li-
mU veya Olime benzer duru-
mun gergeklesmesi Uzerine te-
rekesinde yer alan marka hakki
diger unsurlarla birlikte, mirasin
acllmasi aninda bitln olarak ve
kendiliginden yasal ve atanmis
mirascilara  devredilir.** Fakat

23 Aslan, s. 92.
24 Aslan, s. 91

burada markanin devir sozles-
mesi yoluyla devri icin getirilen
usul,” uygulanmaz. Yani mar-
kanin miras yoluyla yasal veya
atanmis mirasgilara intikalinde,
markanin devri icin aranan no-
ter tarafindan onaylanmis devir
sozlesmesi ve intikal edecek
markanin ortak veya garanti
markasi olmasi ihtimalinde ise
buna ek olarak tescil sartinin
aranmasi  gerektiginden s6z
edilemez.?®

Marka hakkinin killi hale-
fiyet ilkesi geregince mirascila-
ra intikalinden sonra yapilacak
islemler kurucu degil, acgiklayici
niteliktedir.?’ Bu bakimdan marka
hakkinin yasal ve atanmis mirasgi-
lara intikalinin Sicile tescili de
aciklayici niteliktedir. intikal ede-
cek markanin ortak veya garanti
markasi olmasi da tescilin bu nite-
ligini degistirmeyecektir. Cunki
burada marka hakkinin devrinden
degil; marka hakkinin intikalinden
bahsedilmektedir. Ancak bu duru-
mun iyiniyetli ticlincu kisilere karsi
ileri strilebilmesi icin Sicile tescil
gereklidir.28

25 Marka hakkinin devri icin noter tara-
findan onaylanmis seklinde yapilmis de-
vir soOzlesmesinin varligi aranmaktadir
(SMK m. 148/4). Bireysel markanin dev-
redilmesinde devrin Sicile tescili agiklayi-
ci niteligi haizdir. Ancak ortak ve garanti
markasinin devredilebilmesi i¢cin noter
tarafindan onaylanmis seklinde yapilmis
devir s6zlesmesine ek olarak Sicile tescil
sartinin saglanmasi da aranmaktadir
(SMK. m.148/7).

26 Giray, Markanin Miras Yoluyla intikali,
s. 91.

27 Giray, Markanin Miras Yoluyla intikali,
s. 91; Giray, s. 251; Unal, O., Markanin
Ekonomik Degeri ve Degerleme Metot-
lari, Uzmanlik Tezi, Ankara, 2005, s. 60;
Belek, s. 26

28 Unal, O, s. 60; Belek, s. 26; Arslantas,
s. 61.
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Marka Hakkwnun Ciiz'i Halefi-
yet Yoluyla intikali

Mirasbirakanin terekesin-
de yer ozel hukuk iliskileri, mi-
rasin aciimasiyla herhangi bir
islem yapilmaksizin dogrudan
dogruya yasal ve atanmis mi-
rascilarina intikal eder. Ancak
bu intikal, sadece yasal ve
atanmis mirascilar bakimindan
s6z konusudur. Mirasbirakan-
dan geriye yasal ve/veya atan-
mis mirascilarin yaninda vasiyet
alacakhsinin  kalmasi halinde
vasiyet alacaklisina terekede
yer alan 6zel hukuk iliskilerinin
intikali, farkli hikiim ve sonuc-
lara baglanmistir. Clnkd miras-
cilar, mirasbirakana kalli halef
iken; vasiyet alacakhlar ise clz'i
haleftir. Vasiyet alacaklsi, tere-
ke Uzerinde nispi hakka sahip-
tir. Yani vasiyet alacaklisi, tere-
ke Gzerinde dogrudan dogruya
hak sahibi olmayip; lehine yapi-
lan 6lime bagh tasarruf hakkini
vasiyet borclusuna karsi ileri
sirme hakkini elde eder.”® Do-
layisiyla mirasin agilmasi aninda
tereke, Oncelikle mirascilara
gecmekte olup; bu kisiler tere-
kede yer alan 6zel hukuk iliski-
lerini usulline uygun olarak va-
siyet alacakhsina devretmekle
ylikiimltdir.*® Vasiyet borclula-
rinin  (cogunlukla mirasgilarin)
bu yukidmlilagline aykiri dav-
ranmasi halinde vasiyet alacak-
lisi, mahkemeye basvurarak va

29 Dural/0Oz, s. 406; Giray, Markanin
Miras Yoluyla intikali, s. 93; Giray, s. 250;
Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 240.

30 Giray, Markanin Miras Yoluyla intika-
li, s. 91; Giray, s. 251

siyete konu seyin adina devrini
saglayabilir®! Vasiyet alacaklisi,
bu hakkini 10 yillik zamanasimi
siiresi icerisinde kullanmalidir.*
Zamanasimi, kural olarak vasiyet
alacakhsinin 6lime bagh tasar-
ruftan haberinin oldugu anda
baslar.

Terekede yer alan borcla-
rin intikali bakimindan da vasi-
yet alacaklilari, mirasgilardan
farkli hikimlere tabidir. Vasiyet
alacaklilari ctiz'i halef oldukla-
rindan, tereke borclarindan so-
rumlu tutulmamaktadir. Yani
tereke borclari 6dendikten son-
ra, geri kalan Gzerinden vasiyet
alacaklisi  haklari 6denir®® (TMK.
m. 603). Dolayisiyla vasiyet ala-
cakhsi, tereke alacakhlarindan
sonra; ancak mirascilarin alacak-
larindan &nce gelir denilebilir.>*

Marka hakki sahibinin 6lu-
me bagl tasarrufu ile marka
hakkini vasiyet alacaklisina bi-
rakmasi halinde marka hakki,
ciz'i halefiyet ilkesi geregince
vasiyet alacaklisina intikal ede-
cektir. Yani ilk olarak marka
hakki, marka hakki sahibinin
kalli haleflerine intikal edecek;
daha sonra bu kulli halefler,

31 Arslantas, s. 64.
32 Dural/0z, 5. 407. TMK. m. 602.
33 Aslan,., s. 93

34 inan, A./ Ertas, S./Albas, H., Miras
Hukuku, izmir, 2012, s. 491.

SMK m. 148'de belirtilen marka
devri usuliine® gore vasiyet
alacaklisina devredecektir.*® SMK
m. 148'de marka hakkinin vasi-
yet alacakhsina devredilebilme-
si i¢in; mirasgilar ve vasiyet ala-
caklisi arasinda noter tarafin-
dan onaylanmis sekilde yapil-
mis devir s6zlesmesinin varligi
aranmaktadir. Ancak terekede
yer alan marka hakkinin ortak
veya garanti markasi olmasi
ihtimalinde, bu sarta ek olarak
devir icin Sicile tescili de aran-
maktadir (SMK m. 148/7). Ortak
veya garanti markasinin cuz'i
halefiyet geregi vasiyet alacak-
hsina intikalinde tescil kurucu
niteliktedir. Bu husus dikkate
alindiginda, clz'i halefiyet yo-
luyla bireysel marka hakkinin
intikalinde tescil bildirici nitelik-
te iken; intikal edecek markanin
ortak veya garanti markasi ol-
mas! halinde tescil kurucu nite-
liktedir.

Markanin  miras yoluyla
intikalinin Sicile tescil icin ge-
rekli belgeler, Sinai Miulkiyet

35 Y.11. HD., 01. 11.2012 tarih ve
2012/6070 E.-2012/7517 K. sayili ilami.
( Bkz., Colak, s. 545.) KHK. m. 16/3 mar-
kanin devri icin devreden ve devir alan
arasinda yazili sekil sartini 6ngorirken;
KHK m. 60’da devredilecek markanin
tlrd ortak ve ya garanti markasi olmasi
halinde yazili devir s6zlesmesine ek ola-
rak Sicile tescil sarti da aranmaktadir.
SMKT m. 148 f. 4’de devir icin noter ta-
rafindan onaylanmis devir sozlesmesi
gecerlilik sarti olarak 6ngoriliurken; or-
tak veya garanti markasinin devre konu
olmasi halinde devir sozlesmesine ek
olarak sicil sartinin varligi m. 148 f. 7 ile
varligini devam ettirmektedir.

36 Aslan, s. 93; Giray, Markanin Miras
Yoluyla intikali, s. 93; Giray, s. 251



Kanununun  Uygulanmasina
Dair Yonetmelik m. 129/1'de su
sekilde belirtilmektedir:

e  Talep formu.*’

. Mirascilik  belgesi veya
noter tarafindan onaylan-
mis drnegi, mirascilik bel-
gesinin yabanci dilde ol-
masi halinde ilaveten ye-
minli terciman tarafindan
onaylanmis Tirkge terci-
mesi.

e Ucretin 8dendigini goste-
rir bilgi.®®

Yonetmelikte Sicile tecil icin
marka hakkinin intikal edecegi
kisiler ayri ayrn belirtilmeksizin
hepsi icin ortak tek bir belge
istenmistir:  mirascilik belgesi
veya bunun noter tarafindan
onaylanmis onayh sureti. Bu
belge, 556 Sayili Markalarin Ko-
runmasi Hakkinda Kanun Huk-
munde Kararnamenin Uygula-
masina Dair Yonetmelik m.
19/1-c'de; "Mirasclilik Belgesi ya
da atanmis mirasgi veya vasiyet
alacaklisi  oldugunu gosterir
belge ya da noter tasdikli 6rne-
gi” seklinde yer almaktayd.
KHK'nin yurdrlikte oldugu do-
nemde bu husus doktirinde
hakli olarak elestirilmekteydi.*’

37 So6z konusu talep dilekgesi Tiirk Pa-
tent'in web sitesinde milkiyet degisikligi
talep formu (M106) olarak adlandiriimis
sekilde matbu halde yer almaktadir.

38 2017 yili igin fiziki evrak ile yapilan ta-
leplere iliskin olarak 550 TL ve online yapi-
lan taleplere iliskin olarak ise Ucret 365 TL
olarak belirlenmistir.

39 Giray, Markanin Miras Yoluyla intikali, s.
94; Giray, s. 252.

Marka hakkinin killi halef olan
mirascilara intikalinin Sicile tes-
cilinde mirascilik belgesinin tek
basina istenmesi yeterli ve ye-
rindedir. Ancak marka hakki sa-
hibinden geriye yasal ve/veya
atanmis  mirascilarin  yaninda
vasiyet alacakhsinin da mirasgl
olarak belirlenmesi halinde, bu
kisi mirascilik belgesini ibraz
ederek marka hakkini kendi adi-
na Sicile tescilini isteyebilir mi?
Yani vasiyet alacaklisinin miras-
cilik belgesini sunmus olmasi
ona tasarruf islemi yapma hakki
tanir mi?  Bu sorulan olumlu
yanitlamak mumkin degildir.
Zira vasiyet alacakhisi mirasin
acilmasi aninda tereke Uzerinde
dogrudan hak sahibi olmamak-
ta; yalnizca lehine dulzenlenen
Olime bagl tasarrufun adina
devrini ve tescili talep hakki el-
de etmektedir. Vasiyet alacakh-
sinin marka hakki Gzerinde hak
elde etmesi noter tarafindan
onaylama seklinde mirascilarla
yapilmis  devir  s6zlesmesine
(marka hakkinin ortak veya ga-
ranti markasi olmasi halinde ise
noter tarafindan onaylanmis de-
vir sozlesmesi ve sicile tescilin
islenmesine) baglidir. Bu ytzden
ilgili yonetmelikte vasiyet ala-
caklisinin yeni marka hakki sahi-
bi olarak Sicile tescili icin iste-
nen evraklar, bu kisinin tereke-
de hak sahibi olarak yer almasi-
ni saglayan usuliine uygun ola-
rak yapilmis devir s6zlesmesi ve
vasiyet alacaklisi oldugunu gos-
terir mirascilik belgesi seklinde
belirtiimelidir. Bu gerekcelerle
556 Sayili Markalarin Korunmasi
Hakkinda Kanun Hikmunde Ka-
rarnamenin Uygulamasina Dair

Yonetmelik'in bu hususa iliskin
olarak eksik dizenlemeye yer
verdigi  soylenmekteydi.Ayni
hususu diizenleyen Sinai Milkiyet
Kanununun Uygulanmasina Dair
Yonetmelik m. 129/1’de ise dnce-
ki yonetmelikten farkli olarak,
marka hakkinin intikal edecegi
kisilerin ayri ayri belirtilmesi usuli
terkedilmistir. Yapilan bu dlizenle-
meyle vasiyet alacaklisina marka
hakkinin intikali noktasinda bir
yanlis anlagilmanin 6niine gegil-
mistir. Ancak ne Kanun’da ne de
ilgili yonetmelikte killi ve ciZz’i
halefiyet arasindaki intikal usuli
farkhligina deginilmistir. Oysaki
olmasi gereken hukuk bakimindan
beklenen yodnetmelik c¢alismalari
yapilirken, Kanun’da diizenlenen
devir kosullari dikkate alinarak
marka hakkinin miras yoluyla inti-
kalinin Sicile tescilinde kulli ve
cliz’i halefiyet arasinda ayrima
gidilmesidir. Marka hakkinin ciiz’i
halefiyet yoluyla intikalindeki
farklihk dikkate alindiginda, yeni
marka hakki sahibinin Sicile tesci-
linde de farkli belge ve bilgilerin
aranmasi kaginilmazdir.

Marka hakkinin yeni hak
sahipleri adina tescili durumunda
miras¢l ve/veya vasiyet alacaklisi,
meydana gelecek ortakligin elbir-
ligi halinde ortakhk oldugu husu-
sunun Tiark Patent nezdinde de

kabul gérdiglni sc'jyleyebiliriz.40

40 Tirk Patent Enstitist Hukuk Mdsavirli-
gi'nin 06.06.2013 tarih ve 62912439.0.61.00
sayl yazisinda bu durum su sekilde ifade edil-
mistir: “..Payh mulkiye ile elbirligi mulkiyeti-
nin hukuki yapisi, markalar hukukuna hakim
olan “teklik ilkesi”, markalara iliskin mevzuati
olusturan iradenin tercihi ve markalara iliskin
hiktimlerin  konulus amaglarn (ratiolegis)
birlikte distintldtglnde birden ¢ok gergek ya
da tizel kisinin bir markayl kendi adlarina
tescil ettirdikleri durumlarda bir “elbirligi
milkiyetin” ortaya c¢iktigini ve bu milkiyet
tirlne iliskin hikimlerin uygulanmasi gerek-
tigini disinmekteyiz...”



Mirascilk belgesinde hak sahibi
olacak kisilerin miras paylarinin
belirtilmis olmasi, bu kisilerin
marka hakki tzerinde payh hak
sahipligi elde edecegi anlamina
gelmemektedir.  Aksi  halde
marka hakki Gzerinde payl hak
sahipligi tardndn varhigini kabul
etmek gerekecek olup; bu da,
hak sahiplerini marka hakkinin
tamami Uzerinde ayni sekilde
yararlanma imkanindan aliko-
yacaktir.

Intikal eden marka hakki
uzerindeki hak sahipligi turd
marka hakkinin yénetimi baki-
mindan da 6nem teskil etmek-
tedir. Yeni marka hakki sahiple-
rinin intikal konusu marka hak-
kinda islem yaparken hep bir-
likte hareket etmesi gerekmek-
tedir. Ancak bu kisilerin marka
hakkinin yénetimi icin temsilci
atamasi da gindeme gelebilir.
Hak sahipleri tarafindan temsil-
ci atamasinin yapilmis olmasi,
bu kisilerin marka hakkindan
yararlanma haklarini da temsil-
ciye devrettigi anlamina gelme-
mektedir. Yine killi ve/veya
cuz'i halef sifatini haiz tim mi-
rascilar marka hakkindan ayni
sekilde yararlanmaya devam
eder. Temsilci atamasi sadece
yonetim isleri bakimindan ko-
layhk saglar.

Sonu¢ olarak intikal ile
marka hakkr sahibi degisecegi
icin, hak sahiplerinin titiz sekil-
de belirlenerek islem yapilmasi
gerekmektedir. Marka hakki
uzerinde hak sahipligi, marka
hakkina tecavuz olup olmadigi,
iyiniyet ve kotlniyetin tespiti,
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benzerlik degerlendirmesi gibi
pek ¢ok konu bakimindan 6nem
tasimaktadir. Hak kayiplarinin
online ge¢cmek adina miras yo-
luyla intikal konusunda yukarida
izah edilen hususlarin Yonetme-
lik ile acgikhga kavusturulmasi
daha isabetli olacagi kuskusuz-
dur.

._@:_.
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Ofisin Ronumu, fiziki Rosullan ve
cesitll tlkelerden galigma
arkadaglaninin pozitif taver ve
yaklagumlan bu bir yuin

—

ulkemden ve sevdiklerivden uzak

T olsam. da gayet giizel ve eglencelt

"‘?.._1""\‘;"'!

S iz bu satwrlart okurken yurtdist go-
revimi bitirip doniisitmden bu ya-
na 2 aydan fazla bir siire gegmis olacak.
Anilar ve Alicante giinleri heniiz gok

taze ve bir siire daha taze kalmaya de-

vam edecek gi’oi gorintiyor.

B undan onceki yurtdist gorevlen-
dirmelerinden farkh olarak bu
kez siire daha uzundu ve bu da yev[e§ ik
hayata gegmeyi gerektiriyordu. Alicante,
1spanya’nln giiney'mde Akdeniz ktylsm—
da yer alan gi}tze[ ve huzurlu turistik bir
sehir. Elbette ki Ispanya denilince akla
gelebilecek bir sehir degil Alicante, an-
cak bana gore en az Barselona, Madrid
ve Sevilla kadar goriilmeye deger. Yine

de tilkemizde smai mﬂ[klyet camiast

- gegmesint saglad..

disinda pek bir bilinirligi olmadigmt
diisiindiigiim bu giizel sehri soran-
lara daha iyi anlatabilmek iin iilke-
mizden bir 6rnek vermek etkili olu-

yor: Tiivkiye’nin Anta[yaSL.

G srevlendirmenin oldugu Av-
rupa Birligi Fikri Miilkiyet
Ofisi’nin (EUIPO) Alicantede denize
nazur bir sekilde konuglanmus olma-
st da ilging bir hikayesinin oldu-
gunu ogrendim bu siirede. Rivayete
gore, Oﬁs'm kum[acagn yer konusun-
da italya ve Ispanya isimleri gegiyor.
Italya kagt iizerinde favori gibi go-
riinse de durun bir dakika. O dg-
nem AB icinde bu konuda kararve-

rici konumunda olan yetkilinin dog-
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dugu yerden dolayt ispanya bir adim 6ne gikryor. Ve
bilin bakalim bu yetkili nereli? Yiiziiniizdeki giiliim-
semeyi ve Alicante diye murldandiguuz goriir gibi-
yim. Italya ve Ispanya arasmdaki bu tatli rekabet ve
AB yetkilisinin dogdugu yer icin yaptigt bu pozitif
ayrimetlik bir yana, Ofisin kuruldugu yer konusun-
da ne kadar isabetli bir kavar verilmis oldugunu an-

lamak i¢in Alicante’nin goriilmesinde fayda var.

I UIPO ¢alisanlarmm zor kosullar altmnda calis-

makta olduklarmt ayrica belirtmem gerekiyor.
Bizzat tecriibe ettigim tizere denize nazw bir ofiste
caligmak gercekten izdwrap verici. Hele bir de giines
isinlar denizin tistine vurdu mu artik EUIPO yone-
timi istedigi kadar karar saylarmt artrmak i¢in ug-
ragsin. El gitmiyor. Saka bir yana Ofisin konumu,
fiziki kosullartve diger imkanlarmmn oldukga iyi ol-

dugunu soylemem gerekir. Ankara'mizda deniz ol-

201,27 kmz (77,7 miz)

3m(oft)
03000 - 03016

34 (Ispanya) + 96

madigina gore konum konusunda EUIPO ile bag
edemeyiz belki ama, fiziki kogullarimizin EUI-
POdan pek de agag1 kalir yanunin olmadigmu soyle-

mem gerek'uc

E UIPO, kendi halinde her fikri miilkiyet ofisi

gibi karar uyumu ve karar kalitesini sagla-
mak icin onemli bir caba harcamaktadw. Bu ¢aba-
lariun da meyve verdigini soyleyebilmek miimkiin.
Tabi ki fikri miilkiyet ofislerinin vaz gecilmez diger
bir hedefi olan karar sayismm yiiksekligi de Kuru-
mumuzda oldugu gibi AB ofisinde de yonetimin
cok onem verdigi hedeflerden biri. Bu hedefin de
deniz manzaralt ofislerinde gayet zor sartlarda ca-
[ismakta olan EUIPO uzmanlart izerinde ne dere-
ce baskt kurduguna yakinen sahitlik ettim bu bir
yullik siirede.




S onug olarak bu giizel Akdeniz sehrinde iil-

kemizi ve Kurumumuzu temsilen giizel bir
yil gecirdim. Kurumumdaki yogunluk kadar ol-
masa da AB oftsinde de bagvuru sayilarinm faz-
laligmdan kaynakli snemli bir yogunlugun ol-
dugunu soylemek yanlis olmaz. Ofisin konumu,
fiziki kogullart ve cesitli tilkelerden ¢alisma arka-
daslarnn pozitif tavir ve yaklagimlart bu bir
yilin tilkemden ve sevdiklerimden uzak olsam da
gayet giizel ve eglenceli gegmesini sagladli. Tabi ki
Alicante gibi huzurlu ve bir o kadar da canlt bir

§€’/1in6 o[mak da ’ouna katklda bu[undu. “erde

Alicante’ye tekrar gelir miyim su an kestirmek ¢ok
miimkiin degil ama o giin gelinceye kadar geride
kalan bir yilin anilart Alicante giinlerimi yasatmaya

devam edece ”{

ﬂ@i(ay O{DEM?K)
Sinai ‘Mii(ﬁiy et Uzmant



IDARI KARARLARLA MARKA HAKKININ KISITLANMASI

Marka, islevleri ve sahi-
bine tanidigi haklarla ticari ha-
yata yon veren 6nemli unsur-
lardan biridir. Ozellikle bir islet-
meye ait mal veya hizmetlerin
bir baska isletmeye ait mal ve-
ya hizmetlerden ayirt edilmesi-
ni saglamasi isleviyle, ayni za-
manda, kalite semboli olarak
tuketicilerin tercihlerini belirle-
mesi ve firmalarin rakipleri ara-
sindan siyrilmasinda buyuk bir
rol oynamaktadir.

Gerek Uretici firmalari
gerekse tlketicileri etkilemesi
bakimindan markalarin ulusal
ve uluslararasi arenada ticare-
tin en 6nemli elemanlarindan
biri oldugu sdylenebilir. Sana-
yi Devrimi'nin de etkileri ile
ticarette yasanan ivme ve bu-
na bagll olarak artan rekabet
nedeni ile marka hakkinin ko-
runmasi hususu da buyuk
onem kazanmis, ulusal ve
uluslararasi mevzuatlarla mar-
ka hakkina iliskin dizenlemeler
yapilarak marka hakkinin daha
etkili bir sekilde korunmasi
saglanmak istenmistir.

GuUnimulzde  gittikge
Onemi artan markalar, tuketici-
leri, Ureticileri ve rakipleri yon-
lendirmekte, toplum ve ekono-
miyi etkisi altina almaktadir.
Markalarin etkisinin bu denli
artmasi ile gerek ulusal gerekse
uluslararasi otoritelerce kamu
saghgi, kamu duizeni, kamu

O
%

Merve TOPALOGLU

Sinai Miilkiyet Uzmam

yararl gibi gerekcelerle marka
hakkina bir takim kisitlamalarin
getirilmesi de kaginilmaz hale
gelmistir.

Tatun ve alkol piyasasina
iliskin duzenlemeler basta ol-
mak Uzere, gida, ilag vb. sektor-
lerde kamu sagligi ve kamu ya-
rar gerekgeleriyle marka hakki-
na getirilen kisitlamalarla marka
hakkinin kullanilmasi sinirlandi-
rlmakta ve hatta bazen tama-
men yasaklanmaktadir.

KONUNUN OZEL OLARAK MARKA

HAKKI ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESINDE,
MARKA HAKKININ

KULLANILMASINI SINIRLANDIRAN
VE BAZI HALLERDPE TAMAMEN

ORTADPAN KALDPIRAN

KISITLAMALARIN GEREK ULUSAL

MEVZUATA GEREKSE

SOYLEMEK MUMKUNDUR.

ULUSLARARASI MEVZUATA
‘ AYKIRILIK TESKIL ETTIGINI

Ulkemizdeki diizenleme-
ler bakimindan bu kisitlamalara
ornek olarak; Tutin ve Alkol Pi-
yasasi Duzenleme Kurulu'nun
tatdn ve alkol Grinlerinde kulla-
nilan markalarin diger mal veya
hizmetler Uzerinde kullanilmasi-
ni, diger mal veya hizmetlerde
kullanilan markalarin da titln
ve alkol Urtnlerinde kullanilma-
sini yasaklayan 4207 sayih Ka-
nun madde 3/15 ve 4250 sayili
Kanun madde 6/9 hukimleri
dogrultusundaki dizenlemeleri,

tatun, alkol ve ilag Urtnleri igin
getirilen reklam kisitlamalari,
Gida, Tarim ve Hayvancilk Ba-
kanligi'nin Turk Gida Kodeksi
ve diger duzenlemeleriyle gida
drtnlerinde kullanilan markala-
ra getirdigi kullanim sinirlandir-
malari, Saglik Bakanhgi'nin ilag-
lara ruhsat verilmesi ve INN
isimlerinin  kullanilmasi  konu-
sundaki duzenlemeleri ve TBB
Reklam Yasagi Yonetmeligi'nde
avukatlk hizmetinin marka tes-
cilinin konusunu olusturamaya-
cagina iliskin diizenlemesi ve-
rilebilir.

Ote yandan, hentiz ilke-
mizde uygulama alani bulma-
yan ve dlnya capinda yanki
uyandiran, butin sigara pa-
ketlerinin boyutlarinin, sekille-
rinin ve renklerinin ayni olma-
sini, sigara paketleri Gzerinde
sirketlere ait olarak sadece
kelime markasinin yer almasi-

ni, bu kelimelerin de tim pa-
ketlerde ayni boyut, font ve ay-
ni fon Uzerinde kullaniimasini,
paketlerin  belirli  kisimlarinin
saglik uyarilanyla doldurulmasi
hususlarini gerekli kilan tek tip
paketleme dizenlemesi ve AB
Marka Tuzligu ve Direktifi uya-
rinca ulusal marka ofislerine
taninan iptal yetkisi de -6769
sayili Sinai Miilkiyet Kanunu ile
mevzuatimiza girmistir- marka
hakkinin kisitlanmasi sonucunu
doguran yurt disi drnekleridir.



S6z konusu kisitlamala-
rin marka hakkinin mutlak ve
tekel olma ozelligini zedeleyip
zedelemedigi ise doktrinde tar-
tisma yaratmistir. Bu tartisma;
kisitlamalarin mesru temellere
dayanip dayanmadigina ve ulu-
sal ve uluslararasi mevzuata
aykirt olup olmadigi noktasinda
toplanmaktadir.

Anayasa Mahkemesi ve
Avrupa Insan Haklari Mahke-
mesi kararlarinda mulkiyet hak-
kinin  konusunu olusturdugu
belirtilen marka hakkinin, idari
makamlar tarafindan kisitlan-
masi sonucunu doguran bu du-
zenlemelerin 6ncelikle mulkiyet
hakkinin sinirlandirilmasi baki-
mindan degerlendirilmesi ge-
rekmektedir. Bu kapsamda,
bahse konu kisitlamalarin Ana-
yasa madde 13 ve madde 35 ile
Avrupa Insan Haklari Sézlesme-
sinin Ek 1. Numaral Protokolu-
madde 1'deki miulkiyet hakki-
nin  sinirlandirilmasina iliskin
Olclitlere uygun olmasi aran-
makta, hakkin 6ziine dokun-
mama, Olcululik ve hukuk dev-
leti ilkelerine uygun olmasi ge-
rekmektedir. Bu kisitlamalarin
amacini olusturan kamu saghgi
ve kamu vyararinin gercekten
marka hakkini sinirlandirmayi
zorunlu kihp kilmadigr hususla-
rnin degerlendirilmesi ile kisit-
lamalarin  sonuclari ve amacg
arasinda adil dengenin sagla-
nip saglanmadiginin  dikkate
alinmasi ve kisitlamalarin top-
luma sagladigi yarar ile birey-
den goturduklerinin tartilmasi
gerekmektedir.

Konunun 6zel olarak
marka hakki acgisindan deger-
lendirilmesinde, marka hakkinin
kullanilmasini  sinirlandiran  ve
bazi hallerde tamamen ortadan
kaldiran  kisitlamalarin  gerek
ulusal mevzuata gerekse ulusla-
rarasi mevzuata (TRIPS Anlas-
masl, Paris S6zlesmesi, AB Mar-
ka TGzugu ve Direktifi) aykirilik
teskil ettigini sdylemek mim-
kindur.

Soyle ki, marka hakki sa-
hibine muspet ve menfi yetkiler
vermektedir. Marka sahibinin
muspet haklar, markasi tzerin-
de borglandirici ve tasarrufi is-
lemlerde bulunma ve markayi
kendi istifadesi icin kullanma;
menfi haklari ise Gclincl kisile-
rin markay! izinsiz kullanimlarini
engelleyebilme yetkileri seklin-
de kendini gostermektedir. Kul-
lanimin  sinirlandinimasini - du-
zenleyen bahse konu kisitlama-
lar marka hakkinin muspet yo6-
nune iliskin olup marka hakkinin
kapsamini daraltmaktadirlar.

Markalarin tescil edildigi
haliyle kullanilmasini engelleyen
ya da tescil edildigi halinden
farkli sekilde kullanilmasi zorun-
lu kilan dizenlemeler markanin
esas ve belirleyici unsuru olan
ayirt edicilik unsurunu da goéz
ardi etmektedir. 6769 sayili
SMK'nin 4 dnci maddesinde
marka olabilecek isaretlerin sa-
yilmasinda ayirt ediciligin bir
kosul olarak ele alinmasi ve 5/1-
b bendinde mutlak ret nedeni
olarak duizenlenmesi dogrultu-
sunda ayirt edici niteligin bir
zorunluluk oldugu ortadayken

markanin ayirt edici karakterini
zedeleyen ya da tamamen orta-
dan kaldiran duzenlemelerin
(tek tip paketleme vb. gibi) ka-
buline slpheyle yaklasiimasi
gerekmektedir.

Diger yandan, markalarin
ayirt ediciligini zedeleyen ya da
ortadan kaldiran kisitlamalar
nedeni ile ayirt edici unsurlaryla
daha d6nce tescil edilmis ve bu
sekilde kullanilmalari neticesin-
de firmayla 6zdeslesen markala-
rin artik kaynak gosterme islevi-
ni de yerine getiremeyecegi, tu-
keticilerin malin kalitesine gu-
ven duymalarinin zorlagsmasina
neden olarak garanti islevinin ve
bunlarla baglantili olarak reklam
islevinin de zarar gorecegini
soylemek yanhs olmayacaktir.

Markanin kullanilmasinin
kisitlanmasi incelenirken marka-
nin kullanilmasi zorunlulugun-
dan da bahsetmek gerekecektir.
Bilindigi gibi markanin hakli bir
neden olmaksizin tescil tarihin-
den itibaren bes yil icerisinde
kullanilmamasi ya da bu kullani-
ma bes yil sire ile kesintisiz ara
verilmesi halinde markanin iptali
gindeme gelecektir. Markanin
kullanilmasi zorunlulugu olarak
nitelendirilen hikdm, marka sa-
hibinin marka hakkinin sona er-
me tehdidi bulunmaksizin deva-
mini saglamaya yoneliktir.

Kural olarak markalar,
tescil edildigi sekilde, marka sa-
hibi ya da onun izniyle tglncu
kisiler tarafindan yurt icinde, si-
cilde kayitli mal ve hizmetler igin
bes yil siureyle kesintisiz olarak
islevine uygun ve ciddi sekilde



kullanilmahdir.  Markanin  bir
isletmenin mal veya hizmetleri-
ni bir digerinden ayirt etmeye
yarayacak bicimde kullanilmasi
da sarttir.

Marka hakkinin kisitlan-
masina yonelik dizenlemeler
dogrultusunda uygulanan idari
kararlar markanin kullanilmasi-
na engel olmaktadir. Bu nokta-
da, markanin kullanilmamasi
nedeni ile iptali hususu da gtin-
deme gelebilecektir.

TRIPS madde 19/1'de
mal veya hizmetlere uygulanan
ithalat kisitlamalarinin veya hu-
kiimet tarafindan uygulanan
diger kosullar gibi, markanin
kullanilmasini  engelleyen ve
marka sahibinin iradesinden
bagimsiz  olusan  kosullarin,
markanin kullanilmamasi husu-
sunda hakli sebep olarak kabul
edilebilecegi  duzenlenmistir.
Bu anlamda yukarida bahsetti-
gimiz marka kisitlamalarinin
marka sahibinin iradesinden
bagimsiz ve hikimet tarafin-
dan uygulanan kisitlamalar ol-
dugu g6z 6ninde bulundurul-
dugunda markanin kullaniima-
masi icin hakh sebep olabile-
ceklerini sdylemek mumkdin-
dir.Bununla  birlikte  gerek
TRIPS madde 19/1 hikmu ile
zimni  olarak gerekse TRIPS
madde 8; “Uyeler, yasa ya da
kurallarini diizenleme ya da ta-
dil etme sirasinda, kamu saglhgi
ve beslenmenin korunmasi ve
sosyo-ekonomik ve teknolojik
gelisim icin yasamsal 6nem ta-
styan sektorlerde kamu yararini
saglamak icin, bu anlasma hu-

kiimlerine uygun olan gerekli
onlemleri alabilirler.” hikm ile
kamu yarari nedeni ile marka
hakkina bir takim kisitlamalarin
getirilebilecegi kabul edilmistir.
Ancak bu duzenlemelerin TRIPS
hikdmlerini cignemek hususun-
da bir hak verdigi gibi yorum-
lanmamasi gerekmektedir. Bu-
rada Oncelikle kamu yararinin
aranmasi, getirilen tedbirlerin
TRIPS ile uyumlu olmasi, tedbir
ile o konudaki kamu yarar ara-
sinda gugli bir bag bulunmasi
ve fikri mulkiyet hakkinin asgari
dizeyde sinirlandirlmasi gerek-
tigi unutulmamahdir.

Sonuc olarak, marka hak-
kinin kisitlanmasina yol acan
dizenlemelerin olumsuz etkile-
rinin fazlahgi goéz oninde bu-
lunduruldugunda, bu tip kisitla-
malarin gercekten zaruri olup
olmadiginin dncelikle tespiti ge-
rekir. Zira idare, marka hakki ki-
sittanmadan, bagka yontemler
kullanarak amacina ulasabile-
cekse, marka hakkinin kisitlan-
mamasi icap eder. Ne var ki,
idare marka hakkini kisitlamak-
tan baska bir yolu olmadigini
tespit ederse, diizenlemelerini;
ulusal ve uluslararasi mevzuata
uygun bir sekilde ve kisitlamala-
rin amaci ile kisi ve kamu yarari
uzerindeki sonuglari arasinda
adil bir denge kurarak hazirla-
malidir.
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“GELENEKSEL URUN ADI” iLE YENI BiR BASLANGIC YAPALIM!

Yasal yolculuguna 2002
yilinda baslamis  olan
“geleneksel Urtin adl” korumasi,
2009 yilinda TBMM'ye sevk
edilip bazi alt komisyonlarda
gorisulmeye baslamis olmasi-
na ragmen kadik olmaktan
kurtulamayan munhasir bir Ta-

®,
v
Gonca ILICALI

Sinai Miilkiyet Uzmam

mizda sikhkla karsilastigimiz,
hatta sikca kullandigimiz bir ke-
lime. Ancak Kanunun ikinci ki-
tabiyla Turkiye'de ilk kez yasal
bir koruma sistemine kavusan
bu mefhum, alistigimiz anlamla-
ra nazaran daha kisitl bir cerce-
ve cizmekte.

«Geleneksel uretim veya isleme
yontemi yahut geleneksel bile-
simden kaynaklanmasi.

«Geleneksel hammadde veya
malzemeden Uretilmis olmasi.

Cografi isaretin taniminin

sarinin ardindan 10 Ocak L — “belirgin bir niteligi, Gnd
2017 tarihinde yirurlige gi- 6769 SAYILI KANUNUN IKINCI veya diger ozellikleri itiba-
- Maikivet  KITABIYLA ONGORULEN AMBLEM, \ riyle kokenin bulundugu

6769 I S Mulkiyet . 7M. . ; y 9
o o ind Kitabinda 02U ITIBARIYLA, TESCIL EDILEN | yore, alan, boélge veya
COGRAFI ISARETLERIN VE dlke ile 6zdeglesmis bir
GELENEKSEL URUN ADLARININ drlnu gosteren isaret” ol-
“TESCILLI OLDUGUNU N _
KAMUOYUNA ANLATMA AMACI dugunu hatirlarsak, blrbll‘vl-
TASIYAN TURK PATENT VE he kar|§t|rllma. . olasilig
MARKA KURUMUNUN RESMI BIR  yuksek olan bu iki kavram
“GARANTI MARKASI” arasindaki farki da kolay-
FONKSIYONUNDA OLACAK. likla ortaya koyabiliriz. Ki-
“OLACAK” DEDIM, ZIRA GORSEL  saca belirtmek gerekirse
OLARAK TASARIMI HENUZ “cografi isaretin belirli bir
YAP”’MAM\? AMB\'}"?M.’. 2018 YiLl cografi alan ile bagi varken
OCAK AYINDA YURURLUGE “geleneksel Grtn adi” icin

- : GIRECEK UYGULAMANIN . bévle bir bad <6z k

leneksel Grin adinin tescil et- KAHRAMANI! OLARAK SAHNEDEKI OY.e ir bag soz konusu
tirene inhisari hak saglamadi- YERINI ALACAK. degil. Dolayisiyla 6769 sa-

Kanununun ikinci kitabinda
kendine yer edinmistir.

Kanunumuzun adinin
“Sinai Mulkiyet” olmasinin da
neden olabilecegini disundu-
gim bir yanilglyr yazimizin
hemen basinda dizeltmek
isterim. “Geleneksel Grin adi”
kavraminin Turkiye'de “sinai
mulkiyet haklan” icine dahil
edilmedigi ve tescil edilen ge-

g1 Kanunda agikca hikmedil-

mistir. Kanunla garantiye alinan
bir diger husus ise, cografi isa-
retler gibi geleneksel Grin ad-
larinin da lisans, devir, intikal,
haciz ve benzeri hukuki islem-
lere konu olamayacagi ve temi-
nat olarak gosterilemeyecegi.

“Geleneksel”
Ozellikle en genel

kelimesi,
olarak

“ge¢misten guinumuze gelen ve
bu sebeple saygin tutulan”,
“aliskanlik edinilen” v.b. anlam-
lar nedeniyle gunluk hayati-

"Geleneksel” kelimesi,
Ozellikle en genel olarak
“gecmisten ginimdize gelen ve
bu sebeple saygin tutulan”,
“aliskanlik edinilen” v.b. anlam-
lari nedeniyle glinlik hayatimiz-
da siklikla karsilastigimiz, hatta
sikca kullandigimiz bir kelime.
Ancak Kanunun ikinci kitabiyla
Turkiye'de ilk kez yasal bir koru-
ma sistemine kavusan bu mef-
hum, alistigimiz anlamlara naza-
ran daha kisitli bir cerceve ciz-
mekte.

yil Kanunla agilan bu yeni

kapidan iceri girme telasly-
la gittikce artan “Bizim orada
uretilen bir geleneksel Griln var,
basvurusunu hemen yapip tes-
cilletmek i¢in ne yapmamiz ge-
rekir?” sorularina verilecek ce-
vap, “geleneksel oldugunu soy-
lediginiz Urlin, ‘sizin yOreye
mahsus’ ise bu Urline mense
adi ya da mahreg isareti, ama
her haltkarda cografi isaret ko-
rumasi yakisir” olacaktir.

Geleneksel Grin adinin



“cografi bir yer ile iliskili olma-
digi"na yonelik bir destegi, Bir-
lesik Krallik'in bu konularda go-
revli bulunan DEFRA
(Department for Environment
Food And Rural Affairs) kisalt-
masina sahip kurumunun web
sitesinden alalim.
https://www.gov.uk/guidance/eu-
protected-food-names-how-to-
register-food-or-drink-products
linkinden erisilecek  bilgide
acikca "Geleneksel ozelligi ga-
ranti edilmis Urlin adi tescil
edildiginde tum Avrupa Birli-
ginde urtn uretilebilir.” seklin-
de bir cimle karsimiza ¢ikmak-
ta. Cimle irdelendiginde, “tim
AB sinirlar icinde koruma sag-
layan tescil” islemi gercgeklesti-
ginde, tescile konu Urlndn Gre-
timinin tek bir cografi alan ile
sinirli - tutulamayacagi ve AB
icinde her yerde Uretilebilecegi
sonucuna ulasilmakta. Soyle-
meye gerek yok ama, Uretimin
tescildeki sartlara bagl kalmasi
kaydiyla tabi...

Hazir AB Uyesi bir Glkeden
bahsetmisken, Kanunda 6ngo-
rilen koruma modelinin teme-
linin AB'nin ilgili yasal diizenle-
melerine dayandigini ancak on-
larin dogrudan tercime edil-
mesi suretiyle olusturulmadigi-
ni, Ulke ihtiyaglar ve mevcut
durumun g6z o6nlinde bulun-
durularak kapsaminin belirlen-
digini belirtelim. Kanun calis-
masina ilk basladigimiz 2002
yilinda yurirlikte olan AB Ti-
zigl once 2006 ve ardindan
2012 yilinda degismisti. Yani
halihazirda  ylrirlikte olan
1151/2012 sayih Tuzuk, slreg
icinde incelemek zorunda kal-
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digimiz Gglinct AB mevzuati.

Kanunda “geleneksel trin
adl” olarak kullanilan kavram,
daha onceki AB tuziklerinde
oldugu gibi 1151/2012 sayili
Tuazukte de "geleneksel 6zelligi
garanti edilmis” ad olarak Turk-
ce'ye cevrilebilen “traditional
specialities guaranteed (TSG)"
seklinde kullanilmakta. Bu kav-
ram, onceki yillardaki kanun ca-
lismalarimizda “geleneksel 6zel-
likli Grdn adi” olarak kullanilmis-
tI.

AB sadece kisitli bir gida
ile tarim Urdnd grubu i¢cin TSG
korumasi saglamakta. Ancak
ulkemizde gida ve tarim Urlnle-
rinin yanisira maden ve el sa-
natlari Urlnleri ile sanayi Granle-
rinden Kanunda belirtilen sartla-
r tasityan Urlnler de tescilden
faydalanabilir. Tipki cografi isa-
retler gibi geleneksel Urlin adi
korumasi da “hizmetler”i kapsa-
maz.

Geleneksel Gran adlarinin
tescili igin yapilacak basvurunun
inceleme, itiraz, tescil ve diger
islemleri, cografi isaretler icin
kurulan sistem ile benzer nite-
likte oldugundan tekrar etme-
yecegim. Ancak “neden?” soru-
larina ta en basindan beri israrla
maruz kaldigimiz, hatta kimile-
rince “eksik biraktigimizin, hata
yaptigimizin”  iddia  edildigi
“amblem” uygulamasi bakimin-
dan cografi isaretlerle yollari
ayrihyor.

6769 sayilh Kanunun ikinci
kitabiyla ©6ngorilen amblem,
0zl itibaniyla, tescil edilen cog-

rafi isaretlerin ve geleneksel
arin adlarinin “tescilli” oldugu-
nu kamuoyuna anlatma amaci
tasiyan Turk Patent ve Marka
Kurumunun resmi bir “garanti
markasi” fonksiyonunda olacak.
“Olacak” dedim, zira gorsel ola-
rak tasarimi heniz yapilmamis
amblem, 2018 yili ocak ayinda
yurlrlige girecek uygulamanin
kahramani olarak sahnedeki ye-
rini alacak.

Amblem kullanimi cografi
isaretler bakimindan zorunluy,
kullanilmamasi halinde bile Ka-
nunla belirlenmis sartlara uy-
mak gerek. Ancak geleneksel
drtn adlar bu noktada rotasin,
“amblemsiz kullanimlarin Kanu-
na tabi olmayacagi” 6zgurligu
sunan farkli bir limana kiriyor.

Geleneksel Urtn adlarina
taninan bu istisna, bu 6zgurlik
de neden? Uygulamada kaosa
yol agmayacak mi? Madem biz
bu modeli AB’den aldik, orda da
bu 6zgurlik var mi? ...

Eminim simdi siz degerli
MAPADERgi okuyucular da bu
ve benzeri bircok soruyu akln-
dan gegirmeye coktan bagsladi.
2002 yilindan beri mevzuat ca-
ismalarinin icinde kesintisiz bi-
cimde yer alan biri olarak dilim
dondugiince ve tabi kisisel go-
ruslerimi de katmak suretiyle
sorulari cevaplamaya calisayim.

Aslinda belki de gelenek-
sel Gran adlarinin 6zgurligin-
deki en bulyulk payi, “geleneksel”
kelimesinin sahip oldugu anlam
ya da bizlerin bu kelimeyle bir-
likte kullandigimiz mefhumlara
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hep daha fazlasini yikleme ca-
basi. Galiba biz bu kelimeyi ¢cok
seviyoruz...

Ornegin her yil gitmeyi
aliskanlik edindigimiz tatil bel-
delerini “geleneksel tatil yeri-
miz”, lise siralarini paylastigimiz
arkadaslarimizla yillar sonra
gerceklestirdigimiz  toplanma-
lar  "geleneksel bulusmalar-
miz” seklinde tanimhyor ve on-
larin - "kokld” ahskanhklar ve
davranislar oldugunu vurgula-
maya ¢alisiyoruz.

Bir alanda yeni olusturu-
lan kavramlari tanimlamak icin
bile “geleneksel” kelimesinden
faydalanarak, yani bir anlamda
mefhum-u muhalif kavramina
sirtimizi dayayarak “geleneksel
olmayan” diye baslayan bir
tamlama kullaniveriyoruz. Buna
en guzel 6rnek, hepimizin ziya-
desiyle asina oldugu
“geleneksel olmayan markalar”
kavramidir.

Bugiin marka sicilinde
arastirma yaptigimizda karsimi-
za yuzlerce marka cikiyor, igin-
de “geleneksel” kelimesi gecen.
Muhtemelen piyasada yuzlerce
tescilsiz marka daha ayni sekil-
de kullanilmaya devam ediyor.
Burada bir parantez agarak ge-
leneksel Grin adi tescilinin bas-
ta markalar ve cografi isaretler
olmak Uzere tesis edilmis sinai
mulkiyet haklarina halel getir-
meyeceginin Kanunla garanti
altina alindigini séyleyeyim.

Gelisen teknolojiye dayali
olarak ozellikleri standartlasti-
rilmig Grtnler karsisinda, kendi-
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ne o6zgu karakter tasiyan urin-
leri yasatma adina gO0sterilen
sivil inisiyatif cabalari, medya
haberlerine konu edilirken bu
arinler genellikle “geleneksel”
bashgi altinda siniflandiriliyor.

Kimi Ureticiler piyasanin
genel aliskanliklarindan ve gun-
cellemelerinden uzak durup de-
delerinden miras kalan ailevi
dretim yontemlerine sadik kala-
rak “aile gelenekleri"ni devam
ettiriyor ve boylelikle biz tiketi-
cilere kendilerine 6zgi nitelik
tasiyan farkli alternatifler sunu-
yorlar.

Recel seven okurlarimiza
bir soru: uUzerinde “ekstra gele-
neksel recel” yazan bir recel al-
diniz mi hic? Belki farkinda bile
degilsiniz boyle bir ifadenin var-
ligindan. Reklamlarin ve diger
tarlG tarld tanitim vasitalarinin
bircogunda sikhkla gordigimiiz
“geleneksel” kelimesi belki de
size hi¢ ayirt edici gelmedi. Bir
olasilik, bu kelimeyi gorince
ariinin "atalardan kalma yon-
temlerle  dretildigi“ni, yahut
“dogal” oldugunu disindi-
nuz... Recel kavanozuna geri
donecek olursam, “ekstra gele-
neksel regel” ifadesinin kullani-
mi igin mesru bir gerekce var.
Gida Tarim ve Hayvancilik Ba-
kanliginin goérev alaninda bulu-
nan Recgel, Jole, Marmelat ve
Tatlandirilmis  Kestane Puresi
Tebliginde bu tanim bulunuyor.
Recel deyip gecmeyelim. Bu
Tebligde, belki de sasiracaksiniz
ama ‘“recel”, “ekstra recel”,
“geleneksel recel” ve “ekstra ge-
leneksel recel” olmak UGzere top-

lam dort tanim var. Asil konu-
muzdan fazlaca uzaklasmamak

adina “geleneksel regel” ile
“ekstra geleneksel recel” arasin-
daki “"yasal” farkin  kisaca
“icerdikleri  meyvenin  bu-

tin/parcali olmalarn ile meyve
oranlarindaki fark” oldugunu,
gecmise dair bir iz tagimadigini
belirteyim.

Konu multidisipliner bir
alan olan “sinai mulkiyet“in ca-
miasi icin bile ziyadesiyle gi-
riftse, hentiz bu tir tartismalarin
icine girmemis, sadece gunlik
ihtiyacini karsilamak Uzere pa-
zarda dolasan tuketici icin kim
bilir nasildir?

Ozetle tiketicide “Acaba
burada kullanilan ‘geleneksel’
kelimesi neyi anlatiyor?”, Uretici-
de ise "Bu kelimeyi kullanirsam
karsima hangi kanun ¢ikar, han-
gi yaptinmlarla karsi karsiya ka-
hrnm?” endiselerine gebe bir
tablo ¢ikiyor karsimiza.

Temel olarak yukarida kisi-
sel yaklasimlarimla agiklamaya
calistigim  arglimanlar  goz
onunde bulundurularak tuketici,
dretici, ilgili kamu kurumlarn ve
hatta yargi nezdinde olusabile-
cek karmasanin asgari diizeyde
tutulabilmesi amaciyla
“geleneksel Urin adinin amb-
lemsiz kullaniminin Kanuna tabi
olmayacagl” yoninde bir di-
zenleme 6ngorulda. Sanirm bu
noktada, 6769 sayili Kanunun
diger yasal dizenlemelerle pi-
yasaya getirilen kurallarn orta-
dan kaldinr mahiyette olmadigi-
ni, sadece Urln cesitlendirme
konusunda bir alternatif sun-



sagladigi yorumlar da bulun-
makta.

Konunun AB ile ilgili kis-
mina gelecek  olursak,
1151/2012 sayili AB Tuzugune
goére TSG korumasi igin de
amblemin kullaniimasi gerekli.
Ancak bir 6nceki 509/2006 sa-
yih Ttzukten miras bir hikim
var ki, bu hikim kaynakl istis-
nai bir uygulama 1151/2012'ye
gore 04.01.2023 tarihine kadar

gecerli.

Konunun gittikce heye-
canli bir hal aldigini umarak
509/2006 sayih Tizugun 13 Un-
ci maddesine ydneliyorum. Bu
madde ve maddede atifta bu-
lunulan diger maddeler uyarin-
ca TSG tescili i¢in basvuru yapi-
lirken “tescile konu isme rezer-
vasyon koyma ve koymama”
seklinde iki secenek vardi. Yani
basvuru yapan eger isme rezer-
vasyon koymaz ise, bu ismi ta-
simasina ragmen tescilde belir-
tilen 6zelliklerden farkli 6zellik-
lere sahip baska/benzer Urin-
lerin de AB piyasasinda bulun-
masina engel yoktu. Bu durum-
da da, yani tescildeki 6zellikleri
tasimayan uriinde TSG kisalt-
masi ve/veya buna iliskin amb-
lem kullaniimayabilirdi. Ayrica
bdyle bir tasarruf hakki sadece
basvuru yapanda yoktu. Basvu-
runun yayinlanmasina karsi ya-
itirazda

pilacak eger
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"basvuruda belirtilen ozellikler-
den farkli 6zelliklere sahip ayni
isimli drdnlerin  AB pazarinda
mesru, bilinen ve ekonomik de-
gere sahip oldugu” iddiasi ileri
surdlur de kanitlanirsa, tescil is-
lemi  “rezervasyonsuz” olarak

gerceklesmekteydi.

1151/2012 sayih Tuziugun
"gecis donemi” hikmu olan 25
inci maddesine gore, onceki Ti-
zlk uyarinca rezervasyonlu ola-
rak tescil edilmis TSG'ler otoma-
tik olarak korunmaya devam
edecek. Ancak rezervasyonsuz
TSG'lerin rezervasyonlu hale do-
nasturilebilmesi icin 26 nal
madde uyarinca basitlestirilmis
bir prosedire tabi tutulmak
kaydiyla 04.01.2016 tarihine ka-
dar ulusal ofisi nezdinde talepte
bulunulmasi gerekiyordu. Re-
zervasyonsuz olarak tescil edil-
mis TSG'leri Uzerinde tasiyan
artnler ise 04.01.2023 tarihine
kadar AB piyasasinda bulunabi-
lecekler. AB Komisyonu, diger
bircok hikimde oldugu gibi
gecis donemi hikmu icin de or-
taya cikabilecek sorunlarin gide-
rilmesi amaciyla yasal duzenle-
me yapma yetkisine sahip. Do-
layisiyla muhtemel sorunlara
karsi alinabilecek tedbirler de su

an icin muamma.

Rezervasyonsuz  TSG'ye
ornek, AB nezdinde 1998 yilinda
tescil edilmis olan ve sanirim

hepimizin gayet iyi bildigi Ital-
yan “mozzarella” peyniridir.

Bazi yabanci kaynakli yazilarda,
“mozzarella”nin Italya disinda
bircok AB Uyesi Ulkede uretildigi
ve bu sebeple 1151/2012 sayili
Tuzuge uygun sartlara kavus-
masi amaciyla yapilabilecek bir
basvuru hakkinda yapilacak iti-
raz karsisinda sansinin fazla ol-
madigi, ayrica TSG kurallarina
uygunluk i¢in harcanacak idari
tescilin

masraflarin  genellikle

sagladigi ekonomik faydadan
daha fazla oldugundan bahisle,
Italya'nin isme rezervasyon koy-
ma konusunda istekli davranip
davranmayacaginin da belirsiz

oldugu ifade edilmekte.

Mozzarella farkh bir acidan
da bizim igin 6rnek teskil ediyor.
Benim de zevkle tiikettigim, Ital-
ya'nin esas olarak orta-gliney
kesiminde yer alan bir bdlgede
manda  situ  ile  yapilan
“Mozzarella di Buffalo Campa-
na“, mense adi olarak 1996 yi-
linda tescil edilmis ve kanaatim-
ce bilinirligi oldukca yuksek bir
cografi isaret. TSG tescili bu tes-
cilden iki yil sonra yapildigina
gore, belki de bu gucli cografi
isarete zarar vermemek amaciy-
la isme rezervasyon konulmadi
ya da bagka Ulkelerde de ayni
isimde benzer nitelikli peynir
dretimi yapildigr disintldd, kim
bilir?



Konuyu, bilhassa amblem uygulamasiyla birlikte pekistirmek amaciyla gorsel 6rnek vermek istiyorum.

Asagidaki peynir ambalajlarindan soldaki “Mozzarella di Buffalo Campana’nin “mense adi korumasi“ni

gOsterir amblemini, sagdaki ise “mozzarella” peynirinin “geleneksel 6zellik tasidigini garanti etmek” tizere

kullanilan TSG amblemini tasimakta.

AB'nin TSG'lere verdigi 6nem, AB Sinai Mulkiyet Ofisi (EUIPO) tarafindan uygulanmakta olan yeni

marka tuzuguinde de yerini almis durumda. Mart 2016 tarihinde yurtrlige giren yeni Ttzugun 7(1)(1) hik-

mu uyarinca, tescilli TSG'ler de marka tescilinde mutlak red nedenleri arasinda sayiliyor. 6769 sayili Ka-

nunda bu konuda acikga bir hikiim yer almasa da, basvurulari inceleyen sinai mulkiyet uzmani arkadasla-

rm, hi¢ siphesiz ki 5(1)(c) hilkmu uyarinca gereken karari vereceklerdir.
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Soldaki sari kirmizi
amblem, AB'nin
"korunan mense adi”
(Protected Designation
of Origin) amblemidir.

MOZZARELLA
I BUFALA CAMPANA
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REG. CE 1107/96
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Sagda yer alan sari
lacivert amblem,
AB'nin “korunan TSG”"
(Protected Traditional
Specialities Guaran-
teed) amblemidir.
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FIKRI EGZERSIZ

Sizler igin birkag soru hazirladik. Bazi soru tiplerini ilk
defa gorecekler igin de miimkiin oldugu kadar 6rneklerle
agiklamaya galistik. Umariz gozerken eglenirsiniz. 10 soru-
yu da dogru cevaplayan ilk okuyucumuza siirpriz bir hedi-
yemiz olacak. Cevaplarinizi asagidaki e-posta adreslerine
gonderebilirsiniz. Sorularin cevaplar: sonraki sayida.

Mert Kiyan: mert.kiyan@turkpatent.gov.tr

Cosar Erinli: cosar.erunlu@turkpatent.gov.tr

Resfebe Nedir?

Resfebe, kelime ya da kelime gruplarinin harf, sayi ve re-
simler ile ifade edilmesi lizerine kurgulanmis bir oyundur.

Ornek: C1 Cevap: CEBIR

"c" harfinin okunusu olan “ce" ve "1" sayisinin yaziligi olan
"bir" kelimesinin birlesimi sonucunda "cebir” cevabi ortaya
¢tkmaktadir. >

Ornek: NNNNNN Cevap: ALTIN

6 (alt) adet "n" harfinin yer aldigi bu 6rnekte ise cevap
“altin" kelimesidir.

C
>
Ornek :

Cevap: OKYANUS

"ok" sekli ve yan yazilmig “us" kelimeleri ile "okyanus” keli-
mesi ifade edilmistir.

..“ "
Ornek : S

Cevap: ILGI

“Ilgi" kelimesi, "Silgi" kelimesinden “s" harfinin gikartil-
masi ile ifade edilmistir.

Soru 1: Buzzz gibi resfebel!

Soru 2: Seker tadinda resfebe!

Soru 3: Kelime ¢emberi

Pl
.

Rakamlar arasina 5 adet gizgi gizerek 1 ya da 2 rakamh
oyle say! elde edin ki, bu sayilardan herhangi birinden
baslayip saat yoniinde ya da tersi yonde ilerleyerek sayi-
larin ilk ya da son harfleri okundugunda 5 harfli bir s6z-
ciik olugsun.



mailto:mert.kiyan@turkpatent.gov.tr
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Soru 4: Asagida ne yaziyor?

Soru 5: Say: dizisindeki soru isareti yerine hangi say:
gelmelidir?

3-3-2-4-3-4-7-5-5-2- .

Soru 6: Ug kutu silerek esitligi saglayiniz.

Soru 7: Asagida ne yaziyor?

222 3388827

Soru 8: 1'den 9'a kadar olan rakamlari asagidaki kutu-
lara dyle yerlestirin ki biitin satir, situn ve kdsegen-
lerde  bulunan  rakamlarin  toplami  esit  olsun.
(Cevaplarinizi iist satirdan baslayarak ve rakamlarin
arasina virgiil koyarak yaziniz.)

Soru 9: Hangi sehir?

85 — Karabik
12 — Ankara
61 —» Samsun
49 —> Kirklareli

63 — ?

Soru 10: Asagidaki sekiz kelimeyi ikiserli dért gruba
ayirin. Her gruptaki harfleri birer kez kullanarak an-
lamli 4 kelime tretin.

KAR, HAT, CAZ, DUN, NOT, ER, NARA, AF

Ornek: Soru "EM, AT, KIP, KEK" kelimeleri igin sorulsaydi
coziim KITAP (AT, KIP), EKMEK (EM, KEK) olacakt.




Marka ve Patent Uzmanlari Dernegi e-Dergisi
www.mapader.org
info@mapader.org
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