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zisyonuna yukselmis meslektaslarimiz Dr. Elif B.
AKIN, Salih BEKTAS, Hakan KIZILTEPE ve M. Ku-
bilay GUZEL, bizlerle goriis ve tecriibelerini pay-
lastilar. Bu degerli birikimin sizler tarafindan da
ilgiyle karsilanacagini dustintyoruz. Roportajla-
rimizdan ilki, Trk fikri ve sinai mulkiyet haklari
camiasinin dnde gelen isimlerinden, emekli ihti-
sas mahkemesi hakimi, Avukat Tirkay ALICA ile
gerceklestirildi. Bizim ¢ok zevk alarak gercekles-
tirdigimiz bu dostane sohbet, umariz sizlere de
keyif verecektir. Digerinde ise, Patent Daire-
si'nde gorev yapan meslektasimiz A. Goksu KA-
YA OZSAN kendisiyle yapilan réportajda bizler-

le kurum, meslek ve hedefleri hakkindaki goris-
lerini paylasti. Uyelerimizin bize ilettigi makale-
ler de, ele aldiklar konular da oldukga yetkin ve
Birinci sayimizin en cok ilgi toplayan béliimlerinden birisi doyurucu icerige sahip, hepsini dikkatlice ince-

de 6diillii zeka sorulari yarismamizdi. Bu sayida da yeni lemenizi Oneririz.

sorularla ve elbette ki yeni 6diiliimiizle karsinizdayiz.

MAPADERGI'nin ikinci sayisini hazirlarken sag-

MAPADERGI'nin ikinci sayisinda okuyuculari-
mizla bulusmanin mutlulugunu yasiyoruz.

Ilk sayinin ardindan aldigimiz cok sayida olumlu
geri donus, bizleri ikinci sayi i¢in daha da moti-
ve etti. Oldukca zengin ve kapsaml bir icerikle
tekrar karsinizdayiz.

Aralik 2017, Marka ve Patent Uzmanlarn Dernegi
(MAPADER) icin 6nemli bir tarihti. Aralik
1997'de Kurum'da goreve baslayan ilk donem
marka ve patent uzmanlari, Aralik 2017'de 20.
hizmet yillarini doldurdular. MAPADER, bizler
icin 6nemli olan bu gind, Gyeleri arasinda yap-
tig1 bir etkinlikle kutladi. Kutlamamizdan karele-
ri dergi icerisinde gorebilirsiniz.

Bu sayida, Uyelerimizin kalemlerinden gikan ¢ok
sayida makale var. Ayrica ¢ok dikkat cekiciro-
portajlarimiz ve bir de sdylesimiz var. Bu soyle-
simizde uzmanlk kariyerinden gelerek Turk Pa-
tent ve Marka Kurumu'nda daire baskanhgi po-

ladiklari icerik ve manevi destekleriyle bizlere
glc veren tim uyelerimize ve geri donugsleriyle
bizleri motive eden okurlarimiza ¢ok tesekkulr
ediyoruz.

Ozel iki tesekkiiriimiiz var. Bunlardan ilki, MA-
PADERGI'nin her tir teknik sorumlulugunu ust-
lenen ve ylkin ¢cogunu tek basina sirtlayan Yo-
netim Kurulu Gyemiz Serhat DUNDAR'a gidiyor.
Ikinci 6zel tesekkiiriin sahibiyse, Uyelerimizin
saglayacagi yazilar igin temaslar kuran; bunla-
rin takibini gerceklestiren ve ilaveten, roportaj-
larimizi hazirlayan ve gerceklestiren Uyemiz
Sevgi KAPUCU. Onlar olmadan dergimizi sizlere
sunmak mumkiin olmazdi.

MAPADERGI'nin lclincii sayisinda bulusmak
Uzere diyerek, sizleri dergiyle basbasa birakiyor
ve keyifli bir okuma diliyoruz.

Sevgi ve saygilarimizla,
Onder Erol UNSAL
MAPADER Yo6netim Kurulu Baskani



MAPADER, Tiirk Patent ve Marka Kurumu'nda 20.
hizmet yilini doldurmus iiyeleri icin bir kutlama
diizenledi ve bu liyelerimize birer plaket takdim

etti.

Meslekte 20. yilini dolduran
Muammer OZCAN, Halime KiP, A. Biilent DALOG-
LU, Hakan BAYRAM, Isil ALTAYLI, Mustafa
DALKIRAN, Tiilay ISGOR, Elif B. AKIN, Hamide
ERDOGDU, Gonca ILICALI, Asu COSKUN, Sadettin
AKIN, Ismail FIDAN ve Onder E. UNSAL' 1 bir kez
daha tebrik ediyor ve nice basarih yillar diliyoruz.




Biraz kendinizden bahsedebilir misiniz? Hakim-

lik meslegini se¢gmenizde etkili olan sey nedir?

En zor olan seylerden birisi insanin kendisini anlat-
masi galiba. Bizim kiltirimuzde de insanin kendi-
sinden bahsetmesi pek hos karsilanmayabilir. Ama
sonuc olarak insan kendisinden bahsederken ken-
disini nasil algiladigini anlatir aslinda. Toplumun
bireyi algilama seklinin yani sira insanin kendisini
algilama sekli 6nemlidir. Bu sebeple kendimden
bahsetmem gerekirse; 6gretmen bir babanin ve ev
hanimi bir annenin ¢ocugu oldugumu soyleyerek
baslayabilirim konuya. Kirsali da bilirim, Gniversite
hayatimla birlikte icine girdigim sehir hayatini da
bilirim. Fakulteyi bitirdikten sonra degerlendirebi-
lecegim bir¢cok secenek mevcuttu ancak mezun
olmus oldugum Ankara Universitesi Hukuk Fakdil-
tesi'nin bir felsefesi vardir. Atatlrk’in, Fakiltenin
kurulusunda dile getirmis oldugu “Ankara Univer-
sitesi Hukuk Fakiltesi, Cumhuriyet'in ihtiyaci olan
cumhuriyet savcilarini ve hakimleri yetistirecek
okuldur.” s6zu Fakultenin ruhuna yerlesmis ve biz-
lere de aktarilmistir. Atatlrk ayrica bunu dile geti-
rirken Fakultenin kurulusundan duydugu kivanci
da dile getirmistir. Sanirrm okulun ilk yillarindan

itibaren bu felsefe beni de etkiledi. Zaten Ankara
Hukuk eskilerden beri hakimler ve savcilar yetistir-
mistir. Hakimlik meslegi aslinda bir nevi peygam-
ber postudur, halk arasinda da 6yle gordlir. Yetis-
mis oldugum cevre ve donem itibariyle bir hukuk-
cunun sunabilecegi en iyi adalet hizmeti hakimlikti
bircok kisiye gore. O donem ben de hakimlik mes-
legini (keza cumhuriyet savciligr gibi) hukuk kural-
lar cercevesinde ve vicdani degerlerle adalet da-
gitmanin en iyi yolu olarak algiladim ve bu mesle-
gi sectim. Ornegin benim noterlik basvurum bu-
lunmamaktadir. Oysaki Adalet Bakanligi'na verile-
cek bir diploma 6rnegi ile noterlik basvurusunda
bulunulabilirdi ancak ben bu denli basit bir prose-
dir gerektiren bagvuruyu bile yapmadim. Clnki
sahsimin hakimlik mesleginden emekli olacagini
disunmustum. Fakat sartlar degisiyor elbette za-
manla. 2016 yilinin Mart ayinda bir karar verdim
ve hakimlik mesleginden emekli oldum. Ancak 1
bucuk yildir Ankara Barosu'na bagli olarak avukat-
hk yapmaktayim. Hukuk bir toplumun ihtiyaci olan
hava kadar su kadar elzem bir ihtiyactir. Cagdas
toplumlarda hukukun 6nemi daha iyi kavranmistir
siphesiz. Ancak bizim gibi gelismekte olan top-
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lumlar hukukun énemini tam anlayamamakla bir-
likte kiymetini ¢ok iyi bilmiyorlar maalesef. Mesela
haklar, 6zgurlikler ve bunlarin kazanilmasi ¢ok ko-
lay hadiseler degildir. Suan sahip oldugumuz hak-
larin dnemli bir kismi Cumhuriyetin kurulusuyla
birlikte sanki Kurtulus Savasi'nin bir 6duli gibi ol-
du bizler icin. Yani demek istedigim zamanla top-
lumumuz tarafindan kazanilmis olan haklar, Avru-
pa‘daki insanlara kiyasla (ki Avrupa’da kanli savas-
lar sonucunda bir takim haklar elde edilebilmistir)
daha kolay elde edildigi igin kiymeti ¢cok da anlasi-
lamamistir. Ancak zaman itibariyle biling diizeyinin
arttigini gozlemliyorum ve hukukun éneminin da-
ha iyi anlasilmaya baslandigini distiniyorum. Hu-
kukun 6neminin tam olarak anlasilamamasinin
aclk ve net bir sebebi var midir bilemiyorum ancak
bir 6rnekle durumu aciklayacak olursak; diyelim ki
bir mimarsiniz ve bir bina tasarladiniz yani somut
bir sey Urettiniz, insanlar binayr gordikleri ve do-

kunduklari i¢in sanirim daha kolay kabulleniyorlar.

Ancak "adalet” bu denli somut bir sey olmadigi
icin, bireylerin vicdaninda ve kalbinde anlasilacak

Fikri ve Sinai Haklar
Mahkemelerinin de
patent, tasarim veya
marka seklinde
ihtisaslasmasi gerektigini
diisiiniiyorum.
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bir hadise oldugu icin saninm biraz soyut kaliyor.
Bu sebeple de hukukun énemini kavramak zorlasi-
yor. Bunun yansimasi olarak da meslegimizi icra

ederken elbette bizler de zorluklar yasiyoruz.

Emekli olduktan sonra hayatinizda neler degis-
ti?

Aslinda calisma temposu agisindan hayatimda pek
bir degisiklik olmadi. Zira hakimlikten emekli ol-
duktan sonra sadece 10 gunlik bir ara verdim
sonra hemen ofise yerlestim ve avukatlik yapmaya
basladim. Ancak avukatlik mesleginde elbette da-
ha esnek ve rahat oldugumu sdyleyebilirim. Orne-
gin mahkemede oniimiize gelen dosyalarda gorev
ve yetki acisindan bir sikinti olmazsa incelemek ve
karar vermek durumunda oluyoruz. Yani reddetme
imkanimiz yok. Ancak avukatlhkta durum degisiyor
tabiki. Tecribe ve imkanlar dogrultusunda hangi
davayl alacagimiz konusunda secim imkanimiz
var.Tabi bazi durumlarda es, dost, akraba soz ko-
nusu oldugunda istemedigimiz bir dosyaya bak-
mak durumunda kalabiliyoruz ancak bunlar ¢ok
istisnai durumlar. Bunlar disinda tzerinde calisaca




gimiz dosyalart secebilme imkanimizin  olmasi
meslegin en guzel avantajlarindan birisi. Bu se-
beple de uzmanlastigim alandan kopmak isteme-
digimden daha ¢ok sinai mulkiyet haklarina iligkin
davalarla ilgilenmeyi tercih ediyorum.

Sinai miilkiyet hukukuna iligkin gelismeleri na-
sil degerlendiriyorsunuz? 6769 sayih SMK'ya
iliskin neler s6ylemek istersiniz?

Oncelikle 6769 sayili SMK'nin hazirlanmasinda
emegi gecen tum arkadagslar tebrik etmek istiyo-
rum. Oncelikle ben Ulkemiz acgisindan 6769 sayili
SMK'yi oldukca olumlu buluyorum. Ornegin marka
hukukunda olduk¢a 6nemli ve faydali gelismeler
yasandi yeni Yasa ile birlikte. AB'deki 2015 refor-
muna paralel gelismelere yeni mevzuatla birlikte
yer verildi. Bu uyumlastirma surecinde de 6nemli
bir basar elde edildigini disundyorum. Markanin
tanimindan tutun da kullanma yukidmlilagine ka-
dar, ihlal davalarindaki kullanmama defi de dahil
olmak Uzere uluslar arasi platformdaki gelismelere
paralel dizenlemeler yapildi. Bundan dnce marka-
yl tescil ettirdikten sonra deyimi yerindeyse
“Ustine yatma"” anlayisi hakimdi. Bu durum da, bu

Ayrica bir hayalim var. Resim
ile ilgilenmeyi cok sevdigim
icin ofisimde bir boliimii resim
atolyesi haline getirmeyi dii-

siiniiyorum. ilerleyen zaman-

larda kahve kokusu esliginde

ofisimde bos buldugum vakit-

lerde resim yapmay:, yagli bo-

ya tablolart iizerinde ¢calisma-
yt hayal ediyorum.

ifadeyi ilk kim kullanmisti su an animsayamadim
ancak, “Marka sicili acaba bir marka mezarligi
mi?” sorusunu aklimiza getiriyordu. Bu ifade ben-
de de yer etti agikcasl. Yasayan ve piyasada islev-
sel olan bir marka anlayisi i¢in kullanma ytukumli-
lGgl 6nem arz etmektedir. Hikimsuzlik davala-
rindaki hak duslricu surenin netlesmesi de 6nem-
li bir dlizenlemedir. Her yasada redaksiyon hatalari
olabilir elbette. Ancak SMK'nin olumsuzluklarin-
dan ziyade olumlu yonleri agir basmaktadir . Mar-
ka kisminda olabildigince acik ve net olan Yasa
Patent kisminda ayni anlayisi bize yansitamadi. Pa-
tent kisminda bence yasa koyucudan beklenen
diizenlemelere yer veriimedi. Ornegin birincil ve
ikincil tibbi kullanimlarla ilgili beklenen duzenle-
meleri yeni Yasada géremedik. Konuyla ilgili daha
onceki komisyonlarda ve toplantilarda da gorusu-
mu dile getirmistim. Yasa koyucu konuyla ilgili ter-
cihini yapmaliydi bana gore, ancak maalesef yasa
koyucu net bir tercih yapmadi. Ornegin bir basvu-
runun ikincil tibbi kullanim patenti oldugunu du-
stinelim, bu durumda yerli basvurunun akibeti be-
lirsiz. Bu durumda yargi kararlari yol gosterici ola-
cak.
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Yani bu ikincil tibbi kullanimlara iliskin basvurular
ulkemizde tescil edilebiliyor. Ancak hukidmsuzlik
davasina konu oldugu takdirde bu uyusmazliklar
ne olacak? Yasa Koyucu burada tercihini yapmaliy-
di ancak konuyu muglak birakmay: tercih etti. Bu
durumda Avrupa‘'dan gelen bagvuruyu hikimsiz
kilamazken, yerli basvuruyu hikimsuz kilabilmek
gibi bir sonug ortaya cikarabilecek bir yoruma se-
bebiyet verdi. Hal boyle olunca da yerli basvuru-
nun yabanci basvuruya nazaran daha olumsuz bir
kosulda incelemeye tabi tutulmasi gibi bir durum
ortaya cikti. Bu konuda piyasada bir tereddit var
ve bu giderilmeliydi. Ben Yasa'yi genel anlamda
olumlu buluyorum ancak bahsini etmis oldugum
hususu da patent hukukuna iliskin olarak elestiri-
yorum. Incelemesiz patentin kaldirimasi ise cok
isabetli bir tercih oldu. Bu diizenlemeyle birlikte
patentlenebilirlik aslinda nitelik kazandi. Tasarim-
da da AB miktesebatiyla uyumlu gelismelere yer
verildi. Ancak burada da belirsizlikler var elbette.
Cografi isaretler de keza olumlu gelismelere yer
verildi. Ornegin, 6zelliklerin daha net ortaya kon-
masi ve denetim mekanizmasina iliskin getirilen
yenilikler bence olumlu dizenlemelerdir. Meslek
hayatimda maalesef 2 adet cografi isareti hikim-
stz kilmak durumunda kaldim. Birincisi kdrfez zey-

tinyaglarina iliskin yapilan basvuruydu. Yore
sinirlar net olarak belirlenmedigi icin s6z konu-
su cografi isareti hikimsiz kilmak durumunda
kalmistim. Bir digeri ise Maras dondurmasina
iliskin bagvurudur. Bu basvuruda da yine yore-
sel sinirlar net olmadigi i¢in ve denetim meka-
nizmasinda aksakliklar tespit edildigi i¢in hi-
kiimstiz kiinmisti. Yeni dizenlemelerle birlikte
bu alanda olumlu gelismeler var elbette ancak
cografi isaretlerde daha alacagimiz epeyce bir
yol var kanaatimce. Genel hikumlerin besinci
kitapta yer almasi da bence isabetli oldu. Orne-
gin yoksun kalinan kazang hesabina iliskin 6n-
ceki KHK'larda farkh farkl diizenlemeler vardi.
Dolayisiyla eylem ayni olsa da farkli diizenle-
meler oldugu icin tazminat hesaplanmasi duru-
munda farkh sonuglar ortaya ¢ikabiliyordu. Bu-
nun en tipik 6rnegi menfi tespit davasidir. Ciin-
ki markada bu davayl agmadan dnce davanin
acilacag kisiye ihtar géndermek gerekirken pa-
tent ve tasarimda kullanilan ifade dolayisiyla
ihtar gondermenin zorunlu olup olmadigi hu-
susunda tartismalar vardi. Hal boyleyken marka
gibi sinirlari daha net olan bir alanda ihtar gon-
dermek lafzen dava sarti gibi dizenlenmisken
patent ve tasarim gibi daha girift olan alanlarda
ihtar gondermek ihtiyariymis gibi dizenlenmis-
ti. Bu da sonuc olarak mahkemelerin celiskili
kararlar vermesine sebep oldu. Ancak suanda
genel hikUmlerle birlikte bu gibi kansikliklar
ortadan kalkti. Genel huikimlere gore ihtar
gondermek ihtiyari olarak diizenlendi. Bu husus
kanaatimce hatali oldu ancak hikim net oldu-
gu igin yeksesak sonuclar ortaya ¢ikacagindan
bunu da olumlu bir gelisme olarak degerlendi-
rebiliriz. Yine genel hikimlerde sireler acisin-
dan pratikte ortaya cikacak sorunlara ¢o6zim
getirecek dulzenlemelere vyer verildi. Bu da
olumlu bir gelismedir. En dnemlisi ise SMK'da
155. madde hikmuddur. Diyelim ki 2 tane tescilli
hakka iliskin bir uyusmazlik s6z konusu oldu.



Marka-marka olabilir veya marka-tasarim ola-
bilir bu haklar. Onceki hak sahibi sonraki hak
sahibine karsi ihlal davasi actiginda daval son-
radan tescilletmis oldugu hakkina dayanabile-
cek mi dayanamayacak mi? Bu husus da yine

tartismali ve sorunlu alanlardan biriydi. Burada

da yasa koyucu ¢ok dogru bir tercih yapti ve
sonraki hak sahibinin tescillettigi hakka daya-
namayacagina huikmetti ve bununla birlikte
ABAD kararlariyla uyumlu bir uygulamaya vesi-
le oldu. Dolayisiyla bence 155. madde sistemde
bir mihenk tasidir, uluslar arasi uyum agisindan
da 6nemlidir. Goruldigu gibi 6769 sayili SMK
ile ilgili elestirilerim var ancak daha ¢ok olumlu
goriglerim var. Bu sebeple s6z konusu ¢alisma-
da emegi gecen herkese tesekkiir ediyorum.

Tirk Patent ve Marka Kurumu’'nun sinai
miilkiyet haklarina iliskin olarak yapmis ol-
dugu calismalari nasil degerlendiriyorsunuz?

Bir 6nceki soruda yapmis oldugum aciklamalar
burada da gecgerli aslinda. Zira 6769 sayili
SMK'nin hazirlanma slirecinde tasin altina elini
koyan Turk Patent ve Marka Kurumu oldu. Boy-
lesine 6nemli bir Kanun'un hazirlanmasi stre-
sinde Kurumunuz 6nemli bir sinav verdi. Yine
son donemlerde Kurumunuzun yaptigi diger
onemli bir calisma uluslararasi otorite olma hu-
susundaki calismalaridir. Bundan sonra tlkemi-
zin bu alanda edinecegdi imaj elbette ki Kurum
uzmanlarinin katkisiyla yakindan ilgili olacaktir.
Eger Ulkemizde yapilan arastirmalar ve olustu-
rulan raporlar Glkemizin edinecegi imaji olum-
suz etkileyecek olursa korkarim bu alanda ba-
sarl elde etmemiz zorlasacaktir. Bu sebeple ko-
nuyla ilgili calisan patent uzmanlarina ¢ok is
disuyor bence. Acaba kolayca rapor alinan bir
dlke imaji mi gizecegiz yoksa EPO gibi kaliteli
arastirma inceleme raporlari mi ortaya koyaca-
g1z bunu zaman gosterecek. Arzu ettigimiz sey
elbette ki guvenilir patent verilen bir sistemin
islemesidir. Turk Patent ile ilgili genel olarak

olumlu duslncelerim bulunmakla birlikte elbette ki
bazi konularda elestirdigim hususlar da var. Ornegin
marka ve patent uzmanligr unvanlarinin sinai mulki-
yet uzmanhgina donusturtlmesi kanaatimce hi¢ de
dogru olmadi. Konuyla ilgili dustincelerimi yer aldi-
gim toplantilarda da dile getirdim. Her ne kadar ida-
ri gereklilikler dolayisiyla boyle bir adim atilmis olsa
da yapilan degisikligi Kurumsallasma adina dogru
bulmuyorum. Umarim konuyla ilgili sorunlar giderilir
ve ihtisaslasmaya iliskin yeniden adimlar atilir. Zira
ihtisaslasma her alanda énemli bana gére. Ornegin
Fikri ve Sinai Haklar Mahkemelerinin de patent, ta-
sarim veya marka seklinde ihtisaslasmasi gerektigini
disunuyorum. Konuyla ilgili de her zaman dile ge-
tirdigim gibi katki vermekten memnuniyet duyarim.

Mesleginiz disinda kendinize vakit ayirdiginizda
neler yapmaktan hoslanirsiniz?

Mizik dinlemeyi ¢ok sevdigim icin ve bos vakit bul-
makta zorlandigim igin bos zamanlarimda miuzik
dinlemek yerine muzik ile isimi birlestirmeyi tercih
ettim. Genellikle calsirken muzik dinliyorum. Ruh
halime gore dinledigim muzik tirli gun igerisinde
bile degisebiliyor. Ornegin giine dingin bir klasik
muzik dinleyerek baslayip saatler gectikce rock mu-
zik ile glini kapatabiliyorum. Eger vakit bulursam
yurlyls yapmayi ve ylzmeyi seviyorum. Firsat bul-
dukca seyahat etmeyi seviyorum. Ayrica bir hayalim
var. Resim ile ilgilenmeyi ¢ok sevdigim icin ofisimde
bir bolimu resim atdlyesi haline getirmeyi dusunu-
yorum. Ilerleyen zamanlarda kahve kokusu esliginde
ofisimde bos buldugum vakitlerde resim yapmayi,
yagli boya tablolar tzerinde calismayi hayal ediyo-
rum. Bunlar disinda bos vakitlerimde aileme vakit
ayirmaya calisiyorum. Maalesef bu zamana kadar
isim dolayisiyla aileme vakit ayirmak konusunda
haksizlik ettigimi distniyorum. Yogun is temposu
ailemle gecirecegim vakitten caldi hep. Ancak ¢ok
sansliyim ki ailem bu konuda bana hep anlayis gos-
terdi ve destek oldu. Bu sebeple aileme vakit ayir-
mak konusunda artik daha dikkatli olmaya calisiyo-

rum.



Sinai miilkiyet hukuku alaninda calisma ya-
panlara tavsiyeleriniz nelerdir?

Bu konu olduk¢ca mihim aslinda. Sinai miulkiyet
alaninda yapilan calismalar titizlik gerektiren ve
muhakkak uzmanlik gerektiren calismalardir. Or-
negin yurt disinda sinai mulkiyet alaninda calisan
bir vekile gittiginizde eger kendisinin uzmanlik
alani marka ise bunun sinirlarini net bir sekilde
belirtir. Dolayisiyla uzmanlik alani marka olan bir
vekile patent hakkinda danismak icin gidemezsi-
niz. Olmasi gereken de zaten budur. Bu sebeple
ben bu alanda calismak isteyenlere oncelikle se-
vecekleri bir alan se¢melerini ve konuyla ilgili uz-
manlasarak titiz bir sekilde calismalarini strdur-
melerini tavsiye ediyorum. Aslinda calisma alani-
miz uluslararasi platformlarda da 6nem arz ettigi
icin bu alanda calismak insana ayrica keyif veri-
yor. Ancak alanimizin bu boyutuna ayrica degin-
mek istiyorum. Uluslar arasi alanda 6nem arz
eden bir alanda calismak isteyen arkadaslarimiza
verecegim ikinci tavsiye dil 6grenmeye 6nem ver-
meleri olacaktir. Sadece Ingilizce bilmek yeterli
degil bence, ikinci hatta Uclnci dil bilmek bu
alanda calisma yapacak olanlara oldukca avantaj
saglayacaktir. Geriye donlp baktigimda neyi de-
gistirmek istersiniz diye soracak olursaniz bana
bildigim diller arasina Almanca ve Fransizcayi ek-

lemek isterdim. Ingilizce bilmek elbette uluslar

kaynaklardan inceleme yapabilmek ER s

verecektir diye dustnlyorum. IERES=161=16][=R6]0
alanda calisma yapmak isteyaREII € EN EldlaglvAly
bu konuya onem vermelSIaINEVEINRE N el 18y E
Bunlara ek olarak ise fEIE e EReE|FEEI I E o EEE

ElinlrAlNelldnINcCWapilan calismalardan haberdar

INEIETMIAYED' sira konuyla ilgili guncel ictihat
EIANCERELYe” etmelerini tavsiye ediyorum. Ama en
REINIES” yaptiklan isi keyif alarak ve severek yap-

InI tavsiye ediyorum. Ornegin Derneginizin

baskani Onder Bey'in IPR gezgini adl sitesinde
yaptigi calismalari incelerken bu isi ne kadar seve-
rek ve keyif alarak yaptigini gorebiliyorum. Ben de
kendisinin sitesini mimkin oldugunca takip etme-
ye calisiyorum ve hatta zaman zaman yazdigim
dilekcelerimde kendisinin calismalarina atiflar ya-

piyorum.
MAPADER hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

MAPADER glzel bir baslangi¢ yapti, bu sebeple
sahsinizda MAPADER'i tebrik etmek istiyorum 6n-
celikle. MAPADER fikri mulkiyet alaninda calisma-

larini strduren ve tum uyeleri Kurumunuzda cali-

orgltlu bana gore. MAPADER kurulusuyERsITiai=
aslinda uzmanlarinizin vizyonunun sa@Ed=R'ERINE
sikisip kalmadigini da gostermisiiel[s[FRN [N =1V
Meslektaslar arasindaki dayclalSaENERe ERRVES]| S
olan MAPADER, sinai muliQ7as=1EIERe STk olls
perspektiften bakarak4slies]'a s Eaieliaale ENCIplellal
gOstermis ve ala
LI EVCLMe @ rulus olarak varligini devam ettir-
mektedir.

I [ll-N Onemli sey “iyi ki varsiniz” ciimlesi ola-

Yaptiginiz calismalar ve guzel sohbetiniz




MARKA UZERINDEKIi HACiZ VE HACZIN HUKUMLERI

Sinai Miulkiyet  Kanu-
nu'nun 148. ve Sinai Miulkiyet
Kanunu Yonetmeligi'nin 126.
maddelerine gore; tescilli bir
marka isletmeden bagimsiz
olarak haciz edilebilir. Dolayi-
siyla tescilli bir marka, hem is-
letmenin malvarligina dahil bir
unsur olmasi hasebiyle islet-
meyle birlikte hem de isletme-
den bagimsiz olarak haczedile-
bilir. *

Her ne kadar SMK'da
markanin  haczedilebilecegi
acikca ifade edilmis olsa da
markanin haciz islemine konu
olabilmesi icin herhangi bir ya-
sal dizenlemeye ihtiya¢ bulun-
mamaktadir. Soyle ki; marka
hakki; ekonomik bir degeri haiz
olmasi nedeniyle maddi hukuk
kurallari cercevesinde devredi-
lebilir. Ayrica markanin, niteligi
geregi haczi mumkin olup
markanin haczedilmesini ya-

1 Arkan, S. ; Marka Hukuku, C-ll, Ankara
1998, 5.207., Yasaman, H., Altay, S. ;
Marka Hukuku 556 Sayili KHK Serhi, C-II,
istanbul 2004, s.711., Karan, H., Kilig,

M ; Markalarin Korunmasi 556 Sayil
KHK Serhi ve ilgili Mevzuat, Ankara
2004, s.340., Kaya, A. ; Marka Hukuku,
istanbul 2006, 5.216., Unal, M. ; Marka
Tescilinden Dogan Haklarla ilgili Hukuki
islemler, Ankara 2007, s.106.

o,
»
Orhan Berkay KARADAG

Sinai Miilkiyet Uzmam

saklayan herhangi bir yasal di-
zenleme de bulunmamaktadir. 2

Icra ve Iflas Kanunu md.
85/1'e gore; borclunun malvarli-
g1 unsurlari, alacaklinin alacagi-
na yetecek miktarda haczolu-
nur. Bu baglamda markanin,
alacaklinin  alacagina yetecek
miktarda haczedilmesinin, diger
bir ifadeyle kismen haczinin
mumkun olup olmadigi doktrin-
de tartismalidir. KAYA'ya gore;
marka tzerindeki hak; bolunebi-
lir nitelikte bir hak olduguna,
bolinen kisim itibariyle ekono-
mik bir deger tasidigina ve ayri-

SINAI MULKIYET KANUNU'NUN
148/8. MADDESI HUKMU
GEREGINCE DEVIR, LISANS,

INTIKAL HAcCiz, REHIN VE
MARKA SAHIBI HAKKINDAKI

DEGISIKLIKLER ILE iLGILI HUKUKI

ISLEMLER MARKA
BASVURULARINA DA

UYGULANACAG! iCiN BIR MARKA
TESCIL BASVURUSUNUN DA
HACZEDILMESi MUMKUNDUR.

ca markanin kismi olarak devri
de muimkin olduguna goére
markanin kismi olarak haczedil-
mesi de mimkindur. Ancak bu
durumda, markanin meshur bir
marka olmasi ile devir kisitlama-

2 Unal, s.106.

larina iliskin kanuni dizenleme-
ler saklidir. Ayrica markanin,
degerine gore cuz'i bir alacak
icin  tamaminin  haczedilerek
satilmasi hakkaniyete aykiri so-
nuclar  dogurabilir>  YASA-
MAN'’a gore; her ne kadar mar-
kanin kismen devri mimkin
olsa da kismen haczi kural ola-
rak mimkdun degildir. Markanin
kismen haczedilebilmesi icin
marka ile koruma altina alinan
her bir mal ve/veya hizmet sini-
finin ayn ayrn tescil ettirilmis
olmasi veya marka sahibi tara-
findan bolinmus olmasi gere-
kir. *

Kanaatimizce markanin
kismi olarak haczedilmesi
mumkun degildir. Soyle  ki;

markanin kismi olarak devrinde
oldugu gibi marka Uzerindeki
kismi tasarruflar, ancak kanu-
nunizin verdigi  hallerde
mimkiindiir.” Nitekim SMK ta-
rafindan acikca izin verilmis ol-
mas! nedeniyle marka, kismi
olarak devredilebilir veya lisan-
sa konu olabilir.® Ancak marka-
nin kismi olarak haczedilebile-
cegine yonelik SMK'da herhan-
gi bir dizenleme bulunmamak-
tadir. Hatta Yonetmeligin 17/1.
maddesine gore; tescilli marka-

3 Kaya, s.221

4 Yasaman/Altay, C-11, s.712.
5 Unal, 5.106-107.

6 Unal, s.107.



larin bélinmesi mimkdun degil-
dir. Tescilli markalarin bdélin-
mesi mimkun olsa dahi marka-
nin bolinmek suretiyle kismi
haczinin kabuld, alacaklinin se-
¢imine gore tescilin bolinmesi
sonucunda benzer mal ve/veya
hizmetler bakimindan marka
hakkinin farkli kisilere ait olma-
sI sonucunu doguracak ve bu
durum bazi sorunlara yol aca-
bilecektir.”

Sinai Miulkiyet  Kanu-
nu'nun 148/7. maddesinde or-
tak marka ile garanti markasi-
nin devredilmesi veya bir ortak
markada lisans verilmesi husu-
su dizenlenmis olmakla birlikte
bu markalarin haczedilip edile-
meyecegdi hususu diizenlenme-
mistir.® Ortak marka ile garanti
markalarinin ~ devredilmeleri
mumkin oldugu icin haczedil-
melerinin de mimkin oldugu
kanaatindeyiz.” Ayrica bu tir
markalarin teknik yonetmelikle-
rinde haczedilmeleri bakimin-
dan aksi yonde hiukimler bu-
lunsa dahi bu hukumler, hacze
engel teskil etmeyecektir.'® An-
cak garanti markalarinin hacze-
dilmesi bakimindan 6zel bir
noktaya deginmekte fayda var-
dir. Kanaatimizce her ne kadar

7 Aym yonde bkz. Colak, U. ; Tiirk
Marka Hukuku, {stanbul 2016, s.638.

8 551 Sayili miilga Markalar Kanunu’
nun 36/1. maddesi ortak marka ile garan-
ti markalarinin haczine izin vermemek-
teydi. Maddeye gore; miisterck markalar
ve birlik markalar1 devir ve temlik edile-
mez, lisans mevzu olamaz ve haczedile-
mez.

9 Aym ydnde bkz. Tekinalp, U. ; Fikri
Miilkiyet Hukuku, Istanbul 2005, s.434,
Arkan, C-II, s.207. , Karan/Kilig, s.341. ,
Kaya, 5.217. , Unal, 5.108.

10 Kaya, s.217.

garanti markalarinin haczi teorik
olarak mumkin gorinse de
pratik olarak bu tir markalarin
haczedilmesi mumkin gorin-
memektedir.™* Clinkii  nitelikleri
geregi garanti markalarinin, ti-
caret veya hizmet markalan gibi
kullanilmalar mumkdn degildir.
Ayrica bir garanti markasi hac-
zedilse dahi bu garanti markasi-
nin, alacaklisi agisindan pratikte
maddi bir degeri ifade etmeye-
cek olmasi nedeniyle kiymet
takdiri ve satisi gerceklestirile-
meyecektir. '

Sinai Mulkiyet Kanunu'nun
148/8. maddesi hikm geregin-
ce devir, lisans, intikal, haciz, re-
hin ve marka sahibi hakkindaki
degisiklikler ile ilgili hukuki is-
lemler marka basvurularina da
uygulanacagi i¢in bir marka tes-
cil basvurusunun da haczedil-
mesi mumkunddr.

Tescilsiz markalar her ne
kadar SMK'nin sagladigi koru-
manin disinda kalsalar da eko-
nomik bir degere sahip oldukla-
r ve devredilebildikleri icin bu
markalarin  haczedilmeleri de
mimkiindir.®  Ancak tescilsiz
markalarin herhangi bir sicile
kaydedilmeleri s6z konusu ol-
madig icin bu tir markalarin
haczi, yetkili icra memuru tara-

11 Aym ydnde bkz. Kasapoglu, M. ;
Markanin Haczi ve Markanin Degerle-
mesi, Kadir Has Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii Ozel Hukuk Yiiksek
Lisans Programi, Yiiksek Lisans Bitirme-
Tezi, Istanbul 2009, s.31. (Yayimlanmis)
12 Kasapoglu, s.31-32.

13 Unal, s.109. , Yasaman/Altay, C-II,
s.711., Arkan, C-II, s.175. , Kaya, s.216.
14 Kaya, s.216.

findan duzenlenen bir tutanak
ile yapilacaktir.*

Bir kisinin kendi veya bir
baskasinin adini ve soyadini,
mustear adini veya resmini
marka olarak tescil ettirmesi
mimkiindir.”> Ornegin parfim
dreten bir firma, Unlu bir fut-
bolcunun adi ve soyadindan
olusan bir markayi, bu futbol-
cudan izin almak suretiyle ken-
di adina tescil ettirip kullanabi-
lir. Ayni sekilde Gnli bir moda-
c1, adi ve soyadindan olusan bir
markayi, kendi Urettigi kiyafet-
lerde kullanmak Uzere tescil
ettirebilir.® Bu sekilde kisisel
unsurlar ihtiva eden markalarin
haczedilip edilemeyecegi ko-
nusunda doktrinde farkli go-
risler bulunmaktadir. Doktrin-
deki farkli goruslerin nedeni ise
TMK md. 24 hikmadir. Mad-
deye gore; hukuka aykiri olarak
kisilik hakkina saldirilan kimse,
hakimden, saldirda bulunanla-
ra karsi korunmasini isteyebilir.

TEKINALP'e gore; Kkisisel
unsurlar ihtiva eden markalarin
haczi TMK md. 24 anlaminda
kisilik haklarina tecaviiz olustu-
ruyorsa, bu markalar hacze ko-
nu olmamal ve kisisel haklarin
sahip oldugu yuksek deger ne-
deniyle SMK md. 148'in TMK
md. 24'U bertaraf etmesine izin
verilmemelidir."’ Ayrica  Alman
doktrini de kisisel haklarin ze-

15 Unal, 5.109. , Tekinalp, s.343.

16 Unal, s.109.

17 Tekinalp, s.433., Karan/Kilig, s.340.
Yazarlar, haciz dolayisiyla marka sahibi-
nin kisilik degerlerinde bir eksilmenin
meydana geldigi durumlarda hacze izin
verilmemesi gerektigini ifade etmektedir-
ler.

18 Alman doktrini i¢in bkz. Tekinalp,
s.433.



delenmesi durumunda haczin
yapilamayacagi goriistindedir.'®

YASAMAN'a gore; kisinin
ismi Uzerindeki kisilik hakki ile
ismini ihtiva eden marka Uze-
rindeki hakki birbirinden farkli-
dir. Kisinin ismi Uzerindeki hak,
TMK md. 24 cercevesinde mut-
lak olarak korunmasi gereken
bir haktir. Ancak kisinin isminin
marka olarak kullanilmasi ha-
linde, isme ekonomik bir deger
kazandinlmis ve bir anlamda
isim ticarilestirilmis oldugun-
dan kisisel unsuru ihtiva eden
markanin haczi mimkin olma-
lidir.*®

Kanaatimizce  YASA-
MAN'In gorisine Ustinlik ta-
ninmasi gerekmektedir. Soyle
ki; markanin, hacze konu olma-
si bakimindan, ihtiva ettigi un-
surlarin herhangi bir 6nemi bu-

19 Yasaman/Altay, C-II, s.716-717, ayni
yonde bkz. Colak, s.639. Yazar bir kisi-
nin, kendi ad1 ve soyadint ticarilestirerek
soyut bir malvarlig1 haline getirip marka
olarak tescil ettirmesi durumunda, bu
markanin bir giin cebri icraya konu olabi-
lecegini 6ngdrdiigiinii ve dolayisiyla bu
tiir markalarin haczinin kisilik haklarina
aykirilik olusturmayacagini ifade etmek-
tedir. Kaya, s.216-217. Yazar, bizatihi
haciz ve paraya c¢evirme igleminin kisilik
haklarinin ihlal edilmesi sonucunu do-
gurmayacagl, hacizle baglantili olarak
kisilik haklarinin ihlalinin esas itibariyle
markanin kullanilma sekli ile ilgili oldu-
gunu ifade etmektedir. Unal, s.110. Ya-
zar, kisinin rizast ile kigisel unsurlarin-
dan herhangi birinin marka olarak tescil
edilmesi durumunda bu unsurlarin tescil-
den sonra bagimsiz bir ekonomik degeri
haiz oldugu ve kisilik hakkinin koruma
siirlar1 digina ¢iktigini, kisilik hakkinin
koruma simuirlart digina ¢iktig kabul edil-
mese dahi TMK md. 24’ {in hukuka ayki-
11 saldirilar bakimindan sadece isim hak-
kin1 korudugunu, bu tiir markalarin dev-
rine cevaz verildigine gore haczine de
cevaz verilmesi gerektigini ifade etmek-
tedir.

lunmamaktadir. Diger bir ifade
ile bir markaya, sirf kisisel un-
surlari ihtiva ediyor olmasi hase-
biyle, hacze konu olmasi baki-
mindan herhangi bir imtiyaz ta-
ninamaz. Ayrica SMK'da kisisel
unsurlar ihtiva eden markalarin
haczini yasaklayan herhangi bir
hikim de bulunmamaktadir.
Kisisel unsurlari ihtiva eden
markalarin haczi caiz gorulme-
seydi, bu husus kanunkoyucu
tarafindan acik¢a hikim altina
alimirdi.

Sinai Mulkiyet Kanunu md.
24/3'e gore; aksi sozlesmede
kararlastirlmamissa lisans sa-
hipleri, lisanstan dogan haklarini
Uclincu kisilere devredemez ve-
ya alt lisans veremez. Maddi hu-
kuk hidktimleri  cercevesinde
devri yasak olan mal ve haklar
ise haciz islemine konu olama-
yacagi icin kural olarak lisans
hakki da haciz islemine konu
olamaz®® Ancak SMK md. 24/3
geregi, taraflarin sozlesme ile
lisans hakkinin devredilebilece-
gini kararlastirmalari mimkin-
dir?* Boyle bir durumda lisans
hakkinin devredilmesi ve dolayi-
siyla haczedilmesi, taraflarin ira-
deleri ile mimkun hale gelmek-
tedir.”?

Icra ve iflas hukukunun en
temel kurallarindan biri alacakli-
nin para ile tatmin edilmesidir.??
Dolayisiyla bir marka hacze ko-
nu oldugunda ve alacakli alaca-

20 Yasaman/Altay, C-I1, s.712, Arkan, C-
11, s.207.

21 Arkan, C-II, s.200. , Yasaman/Altay,
C-II, s.745. , Karan/Kilig, s.346. , Teki-
nalp, s.435.

22 Yasaman/Altay, C-II, s.712. , Unal, s.112.
23 Kuru, B. ; Icra ve iflas Hukuku, C-I, Istan-
bul 1988, s.616.

gini elde edemediginde, haciz-
li markanin paraya cevrilmesi
ve alacaklinin, paraya c¢evirme
sonucu elde edilecek tutar ile
tatmin edilmesi gerekir.* Dola-
yistyla bu durumda hacizli mar-
kanin, alacaginin karsihgi olmak
uzere alacakhya devredilmesi
mumkdin degildir.

.—@Z—.

24 Unal, s107.



Tiirk Patent ve Marka Kuru-

mu’'na marka veya patent
uzman yardumcist pozisyonu
icin basvurdugunuzda Ku-
rum ve isten beklentileriniz
nelerdi? Bu beklentileriniz
ise basladiktan sonra ne ol-
ciide yerine geldi?

Elif Betiil AKIN: Aslinda be-
nim Kurumla yolumun kesis-
mesi tesadiiflerle dolu bir ani-
dir. Turk Patent Enstitist’'nde
uzman yardimciligi icin sinav
acgildigini, Universiteden me-
zun oldugum yil yiiksek lisans
basvurusu yapmaya giderken,
yolda karsilastigim bir arkada-
simdan 6grendim ve o arka-
dasimla birlikte sinava basvur-
dum. O donemde Amerika'da
doktora bursu da kazanmis-
tim ve asil amacim Amerika'ya
doktora icin gitmekti. Dolayi-
siyla baslangicta Kuruma ilis-

kin cok yuksek ve uzun sureli
beklentilerim yoktu. Fakat Ku-
rumda c¢alismaya bagsladiktan
sonra fikri miulkiyetin aslinda
dinamik, ¢ok boyutlu ve kendi-
mi gelistirmem icin ¢ok uygun
bir alan oldugunu kesfettim ve
kariyerimi bu alanda sirdirme-
ye karar verdim. Kurum da be-
nim bu beklentilerimi gercek-
lestirmem i¢in zaman icerisinde
bana ve diger uzman arkadasla-
rima ¢ok guzel olanaklar sundu.

Salih BEKTAS: Benim basvuru
hikayem de oldukga ilging asln-
da. Askerde oldugum donemde
Kurumun ilanini gérdim ve as-
kerden dondukten sonra Kuru-
mun sinavina girdim. Mezun
olduktan ve askerligimi tamam-
ladiktan sonra bir kamu kuru-
munda kariyer uzmani olarak
ise baslamayi hedefledigimden
Kurum sinavi benim icin bir fir-

sattl. Mezun oldugum Endustri
Muahendisligi
allm yapan c¢ok fazla Kurum

boliminden

yoktu o dénemde. Bu arada
dgrenciyken Kurumu az da ol-
sa tanima firsatim olmustu.
Universitede aldigim bir ders
dolayisiyla Kuruma daha once
gelip basvuru kilavuzlarini in-
celeyip bir basvuru dosyasi
hazirlamistim. Dolayisiyla Ku-
ruma girmeden once aslinda
Kurumun yaptigi islerin neviyle
alakal olarak az da olsa bilgi
edinmistim. Kuruma girdikten
sonra ise her yeni mezun gibi
yogun bir is temposunda ken-
dimi bulmayr ummustum nite-
kim dyle de oldu.

Goreve basladiktan kisa bir
sire sonra kendimi mevzuat
calismalarinin icinde buldum.
Muhendis
icin daha cok teknik konularda

kdkenli oldugum



calisabilecegimi  dustnuyor-
dum ancak kanun calismala-
rinda yer aldigim dénemde
edindigim deneyimler bende
yeni ve farkli bir bakis agisi
olusturdu. Bu da benim Ku-
rumdan beklentilerimin 6tesi-

ne ge¢mis oldu aslinda.

Hakan KIZILTEPE: Ben insaat
muhendisliginden mezun ol-
dum. Kuruma girmeden once
bir donem sektorde fiilen ca-
listim, bir donem de arastirma
gorevlisi olarak calistim. Insaat
sektorl ve insaat mihendisli-
gine iliskin akademik hayat
beklentimi karsilamadigi igin
kamu kurumlarina yoneldim.
Bu arayis icerisinde Kurumu-
bul-
dum. Kuruma ilk girdigimde

muzda calisma imkani

Kurumdan beklentim verimli
bir sekilde
kendimi gelistirebilecegim bir

calisabilecegim,

calisma alanimin ve huzurlu
bir is ortamimin olmasiydi.
Kurumumuz klise bir devlet
kurumundan daha modern ve
acik

gelisime oldugundan

beklentilerimi  de  karsiladi
acikcasl. Yani eskiden bir Ba-
kanhga gittiginizde islerin ve
calisan insanlarin motivasyon
disukligunu ¢ok rahat goz-
lemleyebilirdiniz. Ancak Kuru-
mumuz benim ise basladigim
dénemde de, simdi oldugu
gibi ¢alisanlar acisindan gencg-
lerin yogun oldugu bir Kurum
idi. Bu sebeple calisma ortami

huzurlu ve dinamikti.

Mustafa Kubilay GUZEL: Ben
Istanbul'da okudugum icin ka-
mu kurumlarinda mihendis is-
tihdam edildiginin  dordinci
sinifin sonlarina farkina vardim.
Bazi derslerde bir takim kamu
kurumlarinin etkinlikleri ve Uni-
versiteye gelip sunum yapan
kamu c¢alisanlariyla birlikte ka-
muda muhendis istihdam edil-
digini 6grendim. Kamu kurumu
tercih edip Ankara’ya gelmem
ashinda baslangicta bir zorunlu-
luktu. Hem annemde hem ba-
bamda var olan rahatsizliklar
dolayisiyla onlarin tedavisi igin
apar topar Ankara'ya gelmek
durumunda kaldik. Sehir degi-
sikligi yaptigimiz icin mecburen
Ozel sektordeki isimi biraktim
ve Ankara'da is aramak duru-
munda kaldim. Ankara'da mes-
legimi yapabilecegim 6zel sek-
torde kurumsal olan birkag fir-
ma vardi acikcasi ve endustri
muhendisi olarak 6zel sektorde
cok fazla se¢enegim yoktu. Ben
de kamu kurumlarina miracaat
etmeye karar verdim. Baslangig-
ta annem ve babamin saglik
durumu diizelene kadar Anka-
ra’da kalip sonrasinda donmek
niyetindeydik. Bu sebeple ise
basladigimda Kurumdan buyuk
beklentilerim ya da idealist kari-
yer planlarim yoktu acikgasi.
Ancak ise basladiktan sonra ba-
kis agcim degisti. O donem kari-
yer uzmanligi da cazip meslek-
ler arasinda yerini almaya bagla-
di. Ilerleyen siirecle birlikte Ku-

rumda kalma fikrim percinlen-
di ve kendimi gelistirmek igi
neler yapabilirimi disinmeye
basladim. Hakan Beyin bahset-
tigi kanun calismalarinda bir
donem ben de yer aldim ve bir
kamu kurumunda hem karar
veren hem de o kararin etkile-
rini gozlemleyen tarafta olmak
bana heyecan verdi. Tim bu
gelismelerle birlikte Kurumda
isimi dizgin yapmak ve ben-
den beklenenleri yerine getir-
mek disinda acaba beklentile-
rin otesinde neler yapabilirimi
disinmeye basladim ve bu-
glin buradayim.

Uzmanliktan  yoneticilige
gectikten sonra meslege ve
kuruma bakisumizda degisik-

lik oldu mu?

EBA: Yonetici olduktan sonra
elbette bakis acimda bazi de-
gisiklikler oldu. Aslinda bunu
degisiklik yerine, gelisim ola-
rak adlandirmak daha dogru
olur. Kisisel olarak, yonetici
olmadan oOnce de ¢ok yonli
calismayi seviyordum. Uzman-
hk déneminde de dosya ince-
leme ve karar verme disinda
Kurumdaki mevzuat ve proje
calismalarinda gorev aldim.
Diger yandan, ayni dénemde,
bitirdim ve Fikri
Mulkiyet Hukuku alaninda yurt

doktorami

disinda yuksek lisans yaptim.
Bu anlamda, bir uzman goziy-
le, ozellikle kisisel gelisimim
agisindan bana saglanan fir-
satlar nedeniyle, kendimi ¢ok



ve Kurumuma

sansli

karsi
minnettar hissediyorum. Ote
olduktan

sonra, Kurumun igleyisine ve

yandan, yoOnetici
uzerinde calistigim konuya,
teknik ve idari acilardan biraz
daha butlnsel bakmaya bas-
ladim. Cunki uzman olarak
yaptiginiz iste, ister istemez,
isin daha ¢ok kendinizle ilgili
olan kismiyla ilgileniyorsunuz.
Fakat yonetici olduktan sonra
surec yonetimi yapmaniz ge-
rektiginden, daha butinsel bir
bakis acgisina sahip olabiliyor-
sunuz. Biliyorsunuzdur, ben
Kurumda birden fazla dairede
yoneticilik yapma imkani bul-
dum. Bir donem, o zamanki
adiyla Uluslararasi Iliskiler Dai-
resinde daire baskanhgi gore-
vinde bulundum ve o slirecte,
Kurumun uluslararasi alandaki
islerini yakindan takip etme
firsatm  oldu.  Sonrasinda
uzunca bir stre Markalar Dai-
resi Baskanligi gorevini yuruat-

tim. Markalar Dairesinin is

hacmi ve gesitliligine
bagl olan is yuka,
kacinilmaz olarak,
uzun ve kisa vadeli
" hedeflere  ulasmak
icin, makro bir bakis
“acisiyla, 6zenli  bir
gunlik sure¢ yoneti-
mini, yogun bir calis-

ma temposunu ge-

rektiriyordu.  Ote
yandan Dairedeki
gbrevim  sirasinda,

6769 Sayili Sinai Mulkiyet Kanu-
nu calismalarinda ve yasalasma
sirecinde, sonrasinda da ilgili
Yonetmeliklerin hazirlanmasin-
da gorev aldim. Su anda gorev
yaptigim Yeniden Inceleme ve
Degerlendirme Dairesinde ise
Kurumda verilen kararlarin nihai
olarak sekillenme surecini ya-
kindan gozlemliyorum. Tim bu
strecler, sinai miulkiyeti cesitli
boyutlariyla irdeleme ve kavra-
ma imkani sagladi bana. Dolayi-
siyla, 6zetlemem gerekirse, yo-
netici olduktan sonra, uygulayi-
ci bir alandan, daha makro du-
zeyde, politikalarin sekillendiril-
digi ve tabiri caizse “resmin bu-
tinund daha iyi gorebildigim”
bir alana gectim. Sunu cok ic-
tenlikle soyleyebilirim ki, uz-
manken de yaptigimiz isin de-
gerli oldugunu disiniyordum,
olduktan
meslegimizin

sonra da
ciddi
ekonomik etkileri olan ve cok

yonetici
kiymetli,

boyutlu bir is olduguna pek ¢ok
vesileyle tanik oldum.

SB: Uzmanliktan yoneticilige
gecerken her gecen yil ekle-
nen tecribeyle birlikte zaten
bakis acisinda ister istemez bir
degisiklik oluyor. Uzmanken
yaptigimiz is bizlere havale
edilen dosyalarla birlikte yone-
ticilerimizin verdigi baskaca ek
isleri yapmak, bunlar yapar-
ken de sorumlulugumuz bizle-
re verilen gorevleri en dizgun
sekilde
ibaretti.

gectigimizde durum degisti

yerine getirmekten

Ancak yoneticilige

elbette. Benim icin yoneticili-
gin ilk donemleri, disari pek
belli etmesem de, epey panik
bir halde gecti. Cinkid nerde
ne zaman nasil davranmam
gerektigiyle ilgili kafamda hep
sorular dolasiyordu. Ornegin
bir protokol s6z konusu oldu-
gunda nerede durmam gerek-
tigini nereye oturmam gerekti-
gini etraflica disinmem gere-
kiyordu. Fakat bunu bir kalem-
de okuyup 6grenmek mim-
kiin olmadigindan doga¢lama
bir sekilde 6grenmem gerekti.
Bu elbette farkh bir heyecan,
glzel bir deneyim. Zaten stireg
kendiliginden 6grenmemi sag-
ladi tim bu anlattiklarimi.

Yonetici olduktan sonra so-
rumluluk alanim da dogal ola-
rak genislemis oldu. Uzman-
ken sadece Uzerimdeki dosya-
lardan ve islerden sorumluy-
ken yonetici olduktan sonra
bir birimin yaptigi tim lis ve
islemlerden sorumlu oldum.



Hem birimdeki calisanlara
karsi hem de Ust yoneticilere
karsi sorumlu oldugum igin
yaptigim isin boyutu degisti.
Zira yapilan islerin birbiriyle ve
Kurum politikalariyla uyumlu
olmasi gerekiyor her daim.
Yoneticilikle beraber sorumlu-
luklar artsa da makro surecin
icerisinde yer almak insani
hem heyecanlandiriyor hem
de biraz gururlandirnyor. Tim
bunlarin sonucu olarak da
meslege bakis agim bastan
beri olumluydu ve dyle devam
ediyor ancak yonetici olduk-
tan sonra artan farkindalikla
orantili olarak Kuruma aidiyet

duygum artmis bulunmakta.

HK: Yonetici olduktan sonra
hem olumlu hem de olumsuz
yonlerle daha fazla karsilasa-
biliyorsunuz. Ornegin uzman-
ken disariyla temasinizin belir-
li bir seviyesi var ancak yone-
tici olduktan sonra bu temas

artiyor. Dolayisiyla yaptigimiz

islerin olumlu etkileriyle veya
varsa bir hata olumsuz etkileriy-
le birebir ylzlesiyoruz. Bu an-
lamda yonetici olduktan sonra
meslegin ve Kurumun énemini
daha iyi kavradigimi dusliniyo-
rum ben kendi adima. Baskanh-
gini yuritmus oldugum Cografi
Isaretler Dairesi'nin diger devlet
kurumlanyla ve bilhassa da ko-
nunun mahiyeti itibariyle birebir
yorelerimiz ve insanlariyla te-
mas! ¢ok fazla oldugu icin yap-
tigimiz isin etkilerini daha net
gozlemleyebildigimi dusunuyo-
rum. Bu sebeple yapmis oldu-
gumuz meslegin 6nemi yonetici
olduktan sonra daha da artti.
Kurum acisindan da ayni durum
s6z konusu. Yoneticilik yapar-
ken bir yandan birim ici veya
birimler arasi koordinasyonu
sagliyorsunuz bir yandan da isin
teknik boyutunun yaninda psi-
kolojik olarak da birimi yonet-
meye calisiyorsunuz. Belki sos-
yoloji de isin icine giriyor. Dai-

rede bir arada
bulunan insanla-
rin davranislari ve
disaridan
etki
arasinda bir den-

gelen
ve tepkiler

ge kurmaya ve isi
tim boyutlariyla
yonetmeye calisi-
yorsunuz. Buatdn-
sel olarak bir su-
re¢  yonetmeye
calistikca isin
dnemini ve mahi-

yetini daha iyi anladigimi soy-
leyebilirim.

MKG: Meslege bakis agimda
esasen ¢ok bir degisiklik olma-
di. Halen degerli bir meslek
benim icin ve halen guizel bir
ihtisas alani oldugu dustnuyo-
rum. Yonetici olmak ya da ka-
riyer uzmanligini devam ettiri-
bakis
acimda bir farkllik olusturmu-

yor olmak meslege
yor. Ama Kuruma bakis agim-
da elbette bir farklilik olustu.
Kariyer uzmani olarak calisir-
ken verilen bir karari bazen
kolayca elestirebiliyorken ma-
sanin oteki tarafina gectiginiz-
de bazen elestirdiginiz bir ka-
rari vermek durumunda kala-
biliyorsunuz. Biraz da Ust yo-
neticilerin olaylari nasil anlam-
landirdigini anlamaya basladi-
ginizda uzmanlik yaparken
elestirdiginiz konulari daha iyi
anlamaya bagliyorsunuz. Isin
glzel tarafina gelecek olursak
da elestirdiginiz seyleri degis-
tirebilmek igin daha fazla san-
siniz olabiliyor belirli durum-
larda.

Daire Baskanhgini yiiritmiis
oldugunuz dairelerin isleri-
nin nevi ve is yiikii hakkinda
birkag bilgi verebilir misiniz?
Vermis oldugunuz bu bilgi-
ler dogrultusunda Kuruma
islem talebinde bulunan kisi-
ler ve/veya vekillerden bek-
lentileriniz nelerdir?



SB: Patent Dairesi icin en bas-
ta soyleyecegim sey son do-
nemde artan is yukuyle birlik-
te islem streclerinin ister iste-
mez uzamis olmasindan kay-
nakli olarak sabirsiz davranan
basvuru sahipleri ve vekillerin
bu konuda daha anlayish ol-
malarini  bekliyorum. Cunku
sunu gonul rahathgiyla soyle-
Patent

elinden geleni fazlasiyla yap-

yebilirim  ki; Dairesi
maya gayret ediyor. Ancak
arastirma ve inceleme rapor-
larinin sihhati agisindan bas-
vuru sahiplerinin ve vekillerin
surelerle ilgili olarak daha sa-
birli olmalarini temenni ediyo-
rum. Surelerin uzamis olmasi
elbette ki gecici bir sey. Bizler
bu sureleri kisaltmak ve sireci
hizlandirmak icin elimizden
geleni yapiyoruz. Litfen bas-
vuru sahipleri ve vekiller bu-
nun bilincinde olsunlar.

MKG: Oncelikle vekillerden
beklentim Kurum nezdinde
sadece is ve islemleri takip
eden araci kisiler olmaktan
ziyade isi sahiplenip dogru-
dan sinai mulkiyete iliskin hiz-
met veren danisma firmalari
haline gelmeleridir. Eger boyle
olursa vekiller tarafindan yapi-
lan basvurularin, itirazlarin ve
diger islemlerin cok daha ma-
kul olacagini ve Kurumun is
yukint hafifletecegini disu-
niyorum. Ise maddi olarak
yaklagsmaktan ziyade daha isin
hizmetini

basinda danisma

sunacaklari

uygun
ederlerse danisma hizmetini da-

kisilere mevzuata
olarak durumu izah
ha kaliteli sunacaklarini disinu-
yorum. Dolayisiyla bizimde isi-
mizi mevzuata uygun yapmami-
za vesile olacaklarini ve sureci
daha saglikli takip edeceklerini
disundyorum. Vekiller yaptikla-
r isin olmasi gereken farkinda-
hkla yaparlarsa Kurumda igler
cok daha saglikli yuruyecektir.
Biz Kurum olarak basvuru sa-
hiplerine ve vekillere bir takim
kurumsal vaatlerde bulunuyo-
ruz. Dolayisiyla basvuru sahiple-
ri veya vekiller bu vaatleri elbet-
te sonuna kadar sorgulayabilir-
ler. Ancak bunu yaparken uslu-
ba dikkat ederek ve kurumsal
nezakete oncelik vererek bunu
yapmalilar. En azindan hitap an-
laminda bir kamu kurumuyla
iletisim kurduklarinin farkinda
olarak talepte bulunmalilar. Bu
durum isin esasini etkilemese
de slireci yoneten bizler igin ba-
zen yipratici olabiliyor. Bu hu-
susa dikkat ederlerse hem bizler
icin hem Kurum icin hem de
basvuru sahibi ve vekiller icin
stre¢ daha saglkh ilerleyecektir
diye dusundyorum.

HK: Kisaca anlatmam gerekirse
Cografi Isaretler Dairesinde yo-
reyle 6zdeslesmis Uriinleri yine
diger yorelerden ayirt edici
yonleriyle birlikte inceliyor ve
bu 6zel Urlnleri tescil ediyoruz.
Dolayisiyla patent, marka ve ta-

sarima gore biraz daha farkli bir

alanda ve farkh usulde calisi-
yoruz. Clnkl diger alanlarda
dogrudan fikri bir calisma ve
yenilik varken cografi isarette
gecmisten gelen kimi zaman
insan eliyle olusturulan kimi
zaman ise doganin sundugu
imkanlarla birlikte ortaya ¢ikan
bir takim urtnler var. Ve biz de
bunlarin tescil surecine iliskin
is ve islemleri yurutiyoruz. Biz
basvurular basvuru yapan ta-
rafla birlikte degerlendirip ne-
redeyse birlikte sekillendiriyo-
ruz. Ornegin markada, patent-
te ya da tasarimda objektif
olarak yuritmek zorundasiniz
sureci ve bu sekilde daha me-
safeli durabilirsiniz  basvuru
sahiplerine ancak bizde durum
boyle degil. Yoresel bir Grinin
tescili yorenin degerini arttirir,
ulusal ekonomiye katki saglar.
Bu sebeple bizim Dairede yap-
tigimiz isin kamusal yoninin
daha fazla oldugunu séyleye-
bilirim. Hal boyle olunca bas-
vuru sahiplerine mesafe koyup
streci devam ettirmek saghkli
olmayabilir. Tim bu anlattikla-
rmla birlikte bagvuru sahipleri
ya da vekillerden elbette bek-
lentilerimiz de var. Yoresel bir
driinG cografi isaret olarak tes-
cile hazirlarken ciddi bir bilim-
sel arastirma gerekiyor, Url-
nun ozelliklerini dogru belirle-
mek, diger benzer Urlnlerden
farkh olan yanlari net bir sekil-
de ortaya koymak gerekiyor.
Basvuru yapilirken anlattigim



bu hususlarin dogru ve usulu-
ne uygun bir sekilde hazirlan-
mas! Kurum olarak bizim isle-
Bu-
nunla baglantilh olarak da si-

rimizi kolaylastiracaktir.
re¢ daha hizli yurutulecektir.
Vekillerden beklentimize gele-
cek olursak Kubilay Bey'in de
bahsettigi gibi birer postaci
olmanin oOtesine gegmelerini
bekliyoruz. Isi sahiplenmeleri-
ni ve yoredeki insana basvu-
runun hazirlanmasi sirecinde
yardimci  olmalarini  bekliyo-
ruz. Vekillerin daha donanimli
olmalarini bekliyoruz. Bu ko-
nuyu da oldukca dnemsedigi-
mizi belirtmek isterim.

EBA: Yeniden Inceleme ve
Degerlendirme Dairesi 6769
saylll Kanunla kurulan yeni bir
daire. Yaptigi is, nevi itibariyle
yeni olmamakla birlikte, idari
teskilatlanma acisindan daire
baskanligi cercevesinde du-
zenlenmesi yakin bir zamana
tekabil ediyor. Dairemiz sinai
mulkiyet haklarina iliskin ola-
rak Patent, Markalar, Tasarim-
lar ve Cografi Isaretler Daire-
leri tarafindan verilen kararla-
ra karsi yapilan itirazlari nihai
olarak inceleyip sonucglandir-
makla gorevli idari bir temyiz
merci nitelinde. Bu anlamda
Dairemizin is yukinin, daha
da onemlisi, sorumlulugunun
oldukga agir oldugunu belirt-
meliyim. Basvuru sahiplerin-
den ve vekillerden beklentimi-
ze gelecek olursak; aslinda

hepimiz tek bir sistemin parga-
siyiz ve vekillerimizin de 6nce-
likle bu bilincle hareket etmele-
rini bekliyoruz. Sistemin her bir
parcasli birbirine yardimci olmali
ki strecler hizlh ve saglikh sekil-
de ilerleyebilsin. Bunun disinda,
basvuru sahiplerinin ve vekilleri-
mizin, her daim kapimizin ken-
dilerine acik oldugunu bilmele-
rini isteriz. Son olarak, iliskileri-
mizi anlayis ve empati icerisinde
yurutebilirsek, strecin tim pay-
daslari icin olumlu sonuclar do-
guracagini dustindyorum.

6769 sayui Kanun'un cizdigi
perspektif cercevesinde Tiirki-
ye'de swinai miilkiyet haklart
korumasumin ne sekilde geli-
secegini diigiiniiyorsunuz? Ve
6769 sayili Kanun'un iilkemi-
ze swnai miilkiyet haklart act-
sindan kazandwrdigt en 6nem-

li sey sizce nedir?

MKG:
nu'nun getirdigi en énemli ye-

Sinai Milkiyet Kanu-

niliklerden birisi bana

gore

mevzuatta
acikca belirtil-
digi  sekliyle
kul-
yu-
kimlGlaguna

kisilere
lanma

yiklemesidir.

Bu durum,
istigal

disinda

esas
alani
kalan mal ve
hizmetler agi-
sindan marka

sahiplerinin bu alanlari bosalt-
masini saglayarak sistemi revi-
ze etmeye olanak saglamakta-
dir. Ik defa pazara girecek
bir
onlinl agacak ve piyasayi ciddi

olan basvuru sahibinin
sekilde regule edecek diye di-
siiniyorum. Bu acidan Kanun
eger amacina ulasirsa gereksiz
marka tescillerinin 6unune ge-
cecektir diye dustinuyorum.
Markalar acisindan en 6nemli
yeniligin kullanma yukamlala-
gl oldugunu distntyorum.
Etkilerini, faydalarini ve varsa
zararlarini zamanla hep birlikte

gorecegiz.

HK: Daire gorev alanimiz cer-
cevesinde bakmak gerekirse
kanun cografi isaret ve gele-
neksel Grin adi mevzuati anla-
minda ¢ok onemli gelismeler
sagladi. Tescilin kaliteli ve ba-
sarili bir sekilde gergeklestiril-
mesi icin gerekli altyapi artik
Zaman

mevcut. icerisinde

mutlaka yeni ihtiyaglar da ¢i-



kacaktir ancak bu noktada
bundan sonrasi icin en 6nemli
konunun cografi isaretlerin
ticarilesmesi yoninde basari
kazanilmasi oldugunu dusi-
ndyorum. Bu da Ureticilerin
drdnlerine daha buyuk bir bi-
lingle sahip c¢ikmasina bagli.
Ureticilerin ve ilgili Grinin yo-
netimi, urtine yonelik strateji-
lerin gelistiriimesi, sahip oldu-
gu katma degerin arttirilmasi-
na yonelik calismalar bundan
sonraki slirecte en dnemli ko-
nular... Denetim de ayrica bu
konuda énemli bir yere sahip
olacak. Kanunla getirilen de-
netim raporlarinin yillik olarak
kuruma sunulmasi zorunlulu-
gu bizim de tescil sahiplerinin
de 6nemli bir is yukini olus-
turacak. Denetimler etkili ol-
dukca da cografi isaretlerin
ulkemizde daha iyi bir yere
gelecegini ve bu konudaki si-
nai mulkiyet haklarinin daha
lyi korunabilecegini dustnu-

yorum.

EBA: 6769 sayili Kanun aslin-
da uzun suredir bekledigimiz,
Kuruma ilk girdigimiz yillar-
dan beri giindemin ilk sirala-
rinda yer alan bir konudur ve
hazirhgr yillarca surdirilen bir
calismanin  drGnadidr.  Hem
STK'larla, hem de sektordeki
ilgili kamu kuruluslariyla bir-
likte calisilarak bu kanun ha-
zirlandi. Esasen kanunu hazir-
larken nihai amacimiz sinai

mulkiyet sistemin kalitesini

artirmakti. Bu sebeple niteligi
artirmak amaciyla markada, pa-
tentte, tasarimda, cografi isaret-
te bircok yenilik yapildi. Once-
likle vurgulamak gerekir ki daha
KHK'larda tescili
alan bir yaklasim s6z konusuy-

dnceki esas
ken, 6769 sayili Kanun, markala-
rn  kullaniminin - aktif sekilde
aranmasl, incelemesiz patent
sisteminin kaldirilmasi, tasarim-
da resen yenilik incelemesi gibi,
dogrudan haklarin esasini ve
dolayisiyla kalitesini etkileyen
ve bu anlamda da 6nceki Kanu-
nun eksikliklerini gidererek, hak
sahibi ile kamu yarari arasindaki
dengeyi saglamaya ydnelik bazi
Bence

dizenlemeler iceriyor.

tim bu gelismeler, birbiriyle
baglantili sekilde guc¢li hukuki
yaptirimlarla birlikte sinai mulki-
yet sisteminin kalitesinin artma-
sina olanak sagladi. Dolayisiyla
yeni Kanunumuz Ulkemize yeni
bir sinai miulkiyet perspektifi
kazandirmakla birlikte ticariles-
meyi de ko-
laylastiran
olanaklar sag-
ladi

sinai mulkiyet

ve tum

haklarinin tek
bir cati altin- |

da toplanma-

sina vesile o8

oldu. Patent-
lerin, marka-
larin piyasada
daha

sekilde

kolay
reel

degerlere donustugu, piyasa-
daki gercek degerine daha ko-
lay kavusacagr bir sistemin
olusacagini imit ediyoruz. El-
bette ki bu kanun, birden fazla
KHK ile dizenlenmis, ayri he-
def ve wuygulamalara sahip
alanlanin birlikte duzenlendigi
kompakt bir dizenleme ve bu
tar bir radikal degisiklik, gerek
mevzuatin iceriginde, gerekse
uygulamalarda bazi sorunlara
yol
getirdigi yeniliklerin, paydasla-

acabilir. Ancak sistemin

nmiz tarafindan kisa strede
benimsendigini memnuniyetle
gozlemliyorum ve bunun,
SMK’'nin hazirlik strecinde ¢ok
6nemle dikkate aldigimiz ge-
nis istisare surecinin bir sonu-

cu oldugunu dusiniyorum.

SB: Patent alani agisindan sis-
temin niteliginin 6nemli dere-
cede artirildigini  s6yleyebili-
rim. Bu da orta ve uzun vade-

de, verilen patentlerin kalitesi-

ni artiracaktir. Ayni zamanda




gerek surecle ilgili gerekse
nitelik acisindan uzun suredir
¢6zim bekleyen alanlar da
acikliga kavusturuldu yeni ka-
nunla birlikte. Dolayisiyla bana
gore en dnemli yenilik patent
verilme sureclerindeki aksak-
liklarin ortadan kaldirilmasidir.
Ornegin incelemesiz patentin
kaldirilmasi, faydal model sis-
teminin revize edilmesi, pa-
tent sonrasi itiraz sisteminin
getirilmesi en 6nemli yenilik-
ler arasinda sayilabilir.

Bulundugunuz Dairelerdeki
takip ettiginiz isleri dikkate
alarak uluslararast plat-
formda iilkemizin bulundu-
gu konumu nasu degerlen-
diriyorsunuz? Konuyla ilgili
Kurumumuzun kisa ve uzun
vadeli hedeflerinden birkac¢
tanesini bizimle paylasabi-
lir misiniz?

MKG:
gecmisi  dikkate alindiginda,

Kurumumuz tarihsel
Ozellikle son 10 yl iginde
uluslararasi platformlarda Ku-
rumumuzun gerek bilinirligi
gerekse karar mekanizmala-
rinda etkin rol alma konusun-
da ivme kazandigini, basta
WIPO ve EUIPO olmak Uzere
ikili isbirliklerinin artarak de-
vam ettigini, bu kapsamda
yuratulen karsilikh projelerle
karsilikh bilgi ve tecriibe pay-
lasiminin yasandigini, bu yolla
Kurumsal bilgi kapasitesinin

artmasina hizmet sunuldugu

soyleyebilirim. Kurum ust yone-
timi tarafindan cizilen bu vizyo-
nu destekleme noktasinda Mar-
kalar Dairesi olarak katihm sag-
lanan uluslararasi toplantilarda
dogrudan katki sunan ve etkin
rol alan bir mekanizmanin de-
vamliligr buyiuk 6nem arz edi-
yor. Daire olarak bu noktada
ozellikle EUIPO ile yuratulen
isbirligi  projeleri kapsaminda
tartismaya acik cok sayida ko-
nuyu plan dahilinde masaya ya-
tirmak ve esasa dair Kurumsal
uygulamalar konusunda deger

uretmek istiyoruz.

Markalar Dairesi olarak ulusla-
rarasi isbirliklerini 6zellikle diger
ulke ofislerinin uygulamalarini
gormek ve kiyaslama yaparak
Kurumumuz adina ne tir kaza-
nimlar saglanabilecegi nokta-
sinda olduk¢a 6nemli buluyo-
ruz. Bu kapsamda EUIPO'da g6-
revlendirilen uzman arkadaslari-
miza EUIPO'da ylrutmekte ol-
duklar gorevleri disinda yerin-
de inceleme yapmalari amaciy-
la, karar kalite sisteminin ince-
lenmesi gibi bazi gorevler ver-
mis bulunuyoruz. Kisa vadede
amacimiz, kurumsal diger ofis-
lerin uygulamalarda kalite, sef-
faflik ve tahmin edilebilirlik gibi
kriterileri saglama noktasinda
kurduklarini yapilari incelemek
ve bu yolda eksiklerimizi ta-
Kurumsal

mamlamak adina

adimlar atmak olacak.

HK: Cografi isaretler sahasinda

en zengin Ulkelerden biriyiz.
Bu ¢ok dogal ¢unkl harika bir
cografyada, blylk bir kilttrel
hazinenin icinde yasiyoruz.
Medeniyetler besigi olmamiz
aslinda cografi isaret hazine-
mizin temelini teskil ediyor.
Ancak bu durum henlz potan-
siyel boyutta. Bu potansiyelin
somut faydaya donismesi tes-
cil ve bu degerlerin ticariles-
mesi ve katma degerlerinin
artmasi ile saglanacak. Tescil
sayisinda da yukarilardayiz. Bu
konuda lider olan Avrupa’da
ilk 5-6 Ulkeden biriyiz. Elbette
onemli olan nicelikten ziyade
nitelik. Ve bunun cografi isaret
anlaminda karsiligi tlke ve yo6-
re olarak cografi isaretten ne
kadar katma deger Uretebildi-
giniz, ulke ve yore ekonomisi-
ne, Ureticinize ne kadar katki
saglayabildiginizle  olguluyor.
Bu konudaki bilin¢ tlkemizde
hizla yukseliyor ve buna yone-
lik cahismalar hizla artiyor. Ar-
ge ve sanayi 4.0 konusundaki
calisma heyecaninin bir benze-
ri cografi isaretler alaninda da
var. Biz Daire olarak bu isin
tescile kadar olan kismindayiz
buylik oranda ama tanitim ve
farkindalik calismalarimizi bil-
hassa ticarilesme ve katma de-
gerin arttirlmasi  noktasinda

tutuyoruz. Denetimin gerek

uretici gerek piyasa gozetimi
surekli

noktasinda OAnemini

vurguluyoruz. Buna yonelik

tedbirlerimizi arttinyoruz. Hali



hazirda Avrupadaki 5-6 ulke
bu konuda en 6nde olsalar
dahi onlarin arasina girmek ve
onlari ge¢mek igin gaba sarf
ediyoruz. Sonucta potansiyeli-
miz, elimizdeki ham malzeme
olarak onlardan daha iyi bir
noktadayiz. Cunkd Ulkemizin
cografi konumu olarak ¢ok
farkli kultirlerin bulustugu bir
yerdeyiz ve bu anlamda zen-
ginligimiz onlardan daha faz-
la. Ureticilerimiz acisindan ek-
sigimiz farkinda-
lk, birlikte hare-
ket etme anlayis
ve ticarilesme. Bu
konulardaki ek- |
siklerimizi gider-
digimizde cografi
isaretlerin  Ulke
ekonomimize
katkisi maksimize
edilecektir. Bu
basarilar da cog-
rafi isaretlerde ilk
Ug-dort Ulke ara-
sinda yer alma-
mizi saglayacaktir.

Kurumumuz esas itibariyle bir
tescil kurumu. Bu sebeple ala-
nimiz belirli bir sahayla kisith.
Ornegin cografi isaretler aci-
sindan ticarilesme, Urunlerin
promosyon ve tanitim faali-
yetleri konularinda elimizde
cok fazla enstriiman olmadigi
gibi goérev ve sorumlulugu-
muz da yok. Denetim agisin-
dan, denetimin denetimi ile

sinirli. Bu sinirlamalar gergeve-

sinde baktigimizda esas olarak
tescillerin en dogru, en kaliteli
ve kolay bir sekilde gergeklesti-
rilmesi hedeflerimiz arasinda.
Bunun disinda yaptigimiz calis-
taylar, il gezileri ve gesitli ku-
rumlarla yaptigimiz etkinliklerde
amacimiz cografi isaretlerin ka-
litesinin artmasi, ekonomik kal-
kinmaya, kirsal kalkinmaya, ih-
racata katkisinin arttirlmasi. Bu
konularda basarili olmaya calisi-

yoruz.

EBA: Sinai mdulkiyet alaninda

gerek yasal ve idari altyapi baki-
mindan gerekse de uzmanlari-
mizin niteligi bakimindan ulus-
lararasi platformda cok iyi bir
konumda oldugumuzu dusinu-
yorum. Ote yandan, SMK Kuru-
mumuzun idari kapasitesinin
artinlmasina yonelik 6nemli agi-
hmlar da sagladi. Biliyorsunuz,
Kurumumuzda yapilan idari ya-
pilanmaya iliskin degisikliklerin
disinda, yeni Kanun ile tlkemiz-

de fikri mulkiyet alanindaki ka-

pasitenin gelistirilmesi amaciy-
la  Fikri Mdulkiyet Akademisi
kuruldu. Yine cok yakin do-
nemde, WIPO ve Ankara Uni-
versitesi isbirliginde gercekle-
sen Ingilizce Fikri Muilkiyet Hu-
kuku Programinin bu yil ikinci
senesi ve programda dlnyanin
bircok Ulkesinden uzman veya
oégrenci 6grenim goruyor. Bu
Programin ilk yilinda bu dere-
ce basanl olmasindan duyulan
memnuniyet, program ortagi-
miz WIPO tarafin-
dan c¢esitli plat-
formlarda dile
getiriliyor. Bu ve-
sileyle, her iki ko-
nuda onemli se-
kilde yol alma-
mizda yaptigr Oz-
verili  galismalar-
dan o&turd, yine
Dernegimiz uyesi
Kadri Yavuz OZ-
BAY'In adini te-
sekkirle  anmak

isterim. Ote yan-
dan, bildigim kadaryla Kuru-
mumuz ile gesitli tlkelerin si-
nai mulkiyet ofisleri arasinda
son donemde ¢ok sayida isbir-
ligi anlasmalari ve eylem plan-
lar imzalandi ve bunlarin
onemli bir boliminde Kuru-
mumuz bilgi ve deneyimlerini
aktaran taraf konumunda.
Tum bu hususlar, kanimca ul-
kemizin bu alanda yavas yavas
bélgesel bir giic (Ingilizce ta-
biri, bu konudaki dlsiincemi



daha iyi tanimhyor), bir
“regional soft power” haline

geldigini gosteriyor.

Ancak tabi ki tim bu olumlu
gelismeler, 6nimuzde daha
kat edilecek mesafelerin, ce-
sitli  eksikliklerimizin  oldugu
gercegini gizlemiyor. Zaten bu

bilingle, Kurumsal kapasitemi-

akisinin saglanmasi gibi etmen-
lere bagl ve bu hususlarda ge-
lisme saglamak Uzere, calisma-

larimizi surdurtyoruz.

SB: Patent acgisindan bu konuyu
iki boyutta ele almakta fayda
var. Birincisi, patent verilme su-
reclerinin temel asamalar olan

arastirma ve inceleme faaliyet-

zi, yaptigimiz isin kalitesini
artirmaya calisiyoruz. Daire
olarak, gerek YIDD Kurullari ile
Daireler arasi karar uyumu-
nun, gerekse de Kurul kararla-
rn ile Mahkeme kararlari ara-
sinda uyumun artirilmasi on-
hedefimiz. Bu hedefe

ulasmak, objektif, dngorilebi-

celikli

lir kararlar verilmesine bagh
ve bu konu hem Uzmanlarimi-
zin surekli egitimi, hem uygu-
lama kriterlerinin 6zenli sekil-
de hazirlanarak glincellenme-
si, hem de Kurumumuzun
farkh birimleri ve hatta kuru-
mumuzla mahkemeler arasin-
da etkin bir isbirligi ve bilgi

lerine iliskin kapasitemizin, Ku-
rumun uluslararasi platformlar-
daki pozisyonu agisindan belir-
leyici bir faktdr oldugunu soyle-
yebilirim. Diger taraftan patent
istatistikleri, Ulkelerin ekonomik
ve teknolojik gelismislik goster-
geleri arasinda onemli bir veri
olarak kullaniimaktadir. Her iki
boyut acisindan bakildiginda
ulkemiz son 15 yilda énemli ve
kaydadeger bir asama kaydet-
mistir. Bu doénemde basvuru
sayilari yaklasik 20 kat artmis,
Ulkemizin bu alandaki siralama-
si 2002'de 41 iken gunumuzde
14 Uncl siraya kadar yuikselmis

durumdayiz.

Basvuru sayilarindaki artislar,
Kurumumuz acisindan patent
islemleri alanindaki kapasite-
nin de artinlmasi ihtiyacini do-
gurmustur. Burada, Kurumun
2005 yilinda sinirli sayilarda
baslattigi arastirma inceleme
faaliyetlerinin, 2010 yilinda iv-
me kazanmis olmasi ve sonra-
ki donemde stratejik plan ve
hedefler dogrultusunda kapa-
sitenin kademeli olarak artinl-
masi yoluyla butin basvurula-
rn arastirma inceleme faali-
yetlerinin  Kurum bunyesinde
yuratilmesiyle  sonuglanan
onemli bir streci tamamlamis

bulunmaktayiz.

Bu gelismelere bagli olarak, bu
gelinen asamanin da bir adim
Otesine gegerek, Kurum Bagka-
nimizin vizyonu ve bize gos-
terdigi hedef dogrultusunda
patent alaninda, WIPO nezdin-
de Uluslararasi Arastirma ve
Inceleme  Otoritesi  olarak
atanma slrecini tamamlamis
ve 2016 yilinda bu hedefi ger-

ceklestirmis durumdayiz.

Baska bir deyisle patent aras-
tirma, inceleme raporlar icin
yurt disi kuruluslardan hizmet
alma konumundan c¢ikip, bu
alanda baska ulkelere de hiz-
met verme konumuna ge¢mis
olmak uluslararasi platformda
kayda deger bir pozisyon ola-
rak taninmaktadir. Bu gelisme
hem Patent Dairesi, hem Kuru-
mumuz hem de Ullkemiz agi-



sindan gurur verici dnemli bir

asamadir.
Kurum olarak uluslararasi
platformda edindigimiz bu

kazanimi daha da ileri seviye-
lere tasimamiz gerektiginin
bilincinde olarak, calismalari-
mizi devam ettirmek mecburi-
yetindeyiz. Kisa ve orta vade-
de, Kurum vizyonu dogrultu-
sunda, uluslararasi otoriteler
arasindaki etkinligimizin arti-
rlmasi, yeni katildigimiz bu
ligde oncelikle tecribemizi ve
kapasitemizi artirarak, hem
sayisal hem de nitelik olarak
bu alanda sunulan hizmetleri-
mizi gelistirmek ve orta uzun
vadede ilk 10 otorite arasinda
yer alma hedefiyle calismalari-

mizi yurltecegiz.

Mesleginin basindaki uz-
man/uzman yardimcuarunt-

za neler onerebilirsiniz?

HK: Yaptiginiz isi sevmek ¢ok
onemli bir konu. Herkesin ula-
sabildigi bir nimet de degil
acikcasl. Arkadaslarimiza tav-
siyem ellerinden geldigince
zevk alabildikleri bir
alanda calismaya gayret et-

sevip,

meleri. Hangi dairede calisir-
larsa caligsinlar, gerekirse dai-
re degisiklikleri de dahil ol-
mak Uzere sevecekleri bir
alanda yer almaya gayret et-
sinler. Is hayati gunlik yasa-
mimizin en yogun ve genis
zamanini kapsiyor. Bu sebeple

burada mutlu olabilmek cok

onemli. Bir diger 6nemli konu

da kendimizi olabildigince genis
bir perspektifte gelistirebilmek.

Meslegimizle literatlrdn

ilgili
takibi, bilimsel calismalar, mah-
keme kararlar, yurt disi gelis-
meler mutlaka cok ciddi katki
saglar. Sadece is alaninda da
degil, hobilerden, kulturel ¢ahs-
malara kadar insan pek ¢ok sa-
hada kendini zenginlestirebildi-

gi kadar bu mutluluk ve zengin-

ligi mutlaka ise de yansir. O

yuzden kariyeri, yabanci dil, ki-
sisel gelisim, mesleki egitimlerle

sinirl gérmemek gerekiyor. Cok

cesitli ve derin bir hayat isimize
de olumlu yansiyacaktir.

MKG: Herseyden 6nce kariyer

uzmanhgi tanimlamasinin altini

doldurabilecekleri oldukga 06z-

glin, spesifik ve dinamik bir

alanda calistiklarinin  farkinda

ken iyilestirme alanlarina sa-
hip. Bu acidan, oncelikle ken-
dilerine verilen gorevlerle ye-
tinmeyip bu alanda arastirma
yapmalari, literattre katki su-
nacak calismalarda bulunma-
lan, bu calismalari Kuruma
katki sunacak onceliklerle yi-
ritmeleri kariyer yolculuklarin-
da o6nemli olmakla beraber
uzmanhk alanlarindaki hakimi-

yetlerini artiracaktir.

Bunun disinda kanimca olduk-
ca 6nemli olan bir diger husus
ise, sadece kendilerine verilen
gorev kapsami ile simirh kal-
mamalari, Kurumsal is strecleri
konusunda tepeden bir bakis
acisi  kazanacak c¢alismalarda
yer almalandir. Bitin uzman-
larimizin ciddi bir is yogunlugu
beraber

oldugunu bilmekle

yillar boyu sadece SMK 5. ve 6.

olmalarini beklerim. Zira marka
hukuku sektorel gercekler ne-
deniyle degisime agik ve halen
¢ozime kavusturulmasi gere-

madde kapsaminda hapsol-
mamalari, marka yolculugu-
nun sadece bir bolimunin

Kurumumuzun sorumluluk



alaninda oldugunu, bu sebep-
le mahkeme sureclerinin, bas-
vuru sonrasi islemlerin, hatta
diger sinai mulkiyet haklari ile
olan iligskisinin veya farkliligi-
nin bilinmesi de uzmanlga
deger katacagini duslnlyo-
rum. Bu yonde kazanilan bir
birikimin ozellikle Daire olarak
yurattigimuz islemlerde ge-
lismeye acik alanlara aktaril-
masi ise Kurumsal anlamda
gercek

faydanin  basladigi

nokta olacaktir.

Yukarida
samda kendini dar bir sorum-

bahsettigim  kap-

luluk alani ile sinirlandirma-
mig, sinai mulkiyet alaninda
bilgi birikimini artirmak igin
emek sarf eden ve kazanimla-
rini Kuruma aktarabilmis veya
bu anlamda istekli davranan
uzman arkadas-
larimizin is haya-
tinda daha mutlu
olduklarini ve
beklentilerinin
blyuk oranda
karsilandigini go-
riyorum. Bu se-
beple, kariyerinin
henliz  basinda
olan uzman arka-
daslarla bu vya-
pay-
lasmam benden

sanmishgi

somut Oneri bekleyen arka-
daslar icin yeterli olur diye di-
suntyorum.

EBA: Calisma hayati vaktimi-

zin 6nemli bir kismini aliyor. Bu
nedenle ben de arkadaslarim
gibi yaptigimiz isi severek yap-
manin ve sadece bize verilen
isle yetinmeden, olabildigince
yeni acihmlar gelistirerek, kisisel
gelisime 6nem vermenin gerekli
oldugunu dusunuyorum. Tabi ki
kariyer uzmanlar olarak isimizi
tim boyutlariyla tanimamiz ve
Ger-
cekten cok dinamik, ulusal ve

bilmemiz de ¢ok 6nemli.

uluslararasi boyutlari olan, de-
gisime acik, teknolojideki yeni-
likleri takip edebildigimiz ve pi-
yasa ile surekli etkilesim halinde
oldugumuz bir ihtisas alaninda
calisiyoruz. Bu durum, kendimizi
strekli yenilememizi gerekli kili-
yor. Bu vesileyle sunu ifade et-
mem gerekir ki, sinai mulkiyetin

yerel paydaslarini, akademi ve

yarg! cevrelerini, diger kurumla-

rn dikkate aldigimizda, Kurumu-
muz, az once belirttigim degi-
sim ve gelismeleri en hizli kav-
rayarak, adapte olan aktorler-

den birisi. Bu hizli adaptasyon
kabiliyetimizde, = Kurumumu-
zun, geleneksel kamu kurumu
farkli

tasiyor olmasinin, yurt disi ku-

niteliginden ozellikler
rum ve kuruluslarla cok aktif
isbirligi icerisinde bulunmasi-
nin ve en 6nemlisi de geng ve
dinamik bir ¢alisan portfoyiline
sahip olmasinin etkili oldugu-
nu disunuyorum. Bu gerceve-
de, ben gen¢ meslektaslarima
surekli gelisime ve yenilige
aclk olmalarini, 6nlerine ¢ikan
konu ve sorunlarda arastirmaci
olmalarini, kendilerine verilen
bilgi ile asla yetinmemelerini
ve olabildigince konuyu tim
boyutlaryla kavramaya caba-
lamalarini éneririm. Yabanci dil
isimizin olmazsa olmazi ve bu
konuda eksikleri oldugunu di-
sunen uzman ar-
kadaslarimiz, bu
eksikliklerini  hig
gecikmeden, he-
men  gidermeli.
Bir de kendilerini
meslek disinda da
mutlu edecek bir
hobi edinmelerini

oneririm.

SB: Meslegin ba-
sindaki uzman
yardimcilarina
oncelikli  olarak
tavsiyem Kurumun faaliyet ala-
ni ile ilgili kapsamli bilgi sahibi
olmalari, yani Kurumu iyi tani-
malari icin 6zel bir gayret ve

caba gostermeleridir. Bu sekil-



de Kurumun faaliyet alani ile
katki
saglayabilecekleri konusunda

ilgili calismalara nasil

bir bilin¢ ve farkindalik olus-
masi meslegin basinda olduk-
lari donemde, kariyer planla-
masi acisindan faydal olacak-
tir.

Bununla birlikte kendi faaliyet
alaniyla ilgili olarak, zamanla
derinlik kazanan bilgi ve tec-
ribelerini, farkli bakis acilariy-
la zenginlestirebilecekleri ca-
hsmalar yapmalarini da dnere-
bilirim. Daha da somutlastir-
mak gerekirse, kendi mesleki
formasyonlari veya mezun ol-
duklart bolim disinda farkh
alanlarda, farkh bir mihendis-
lik alaninda veya sosyal bilim-
ler alaninda, yaptiklar
islere de katki saglaya-
cak akademik calismalar
yuratebilirler.

MAPADER’e iiye olur-
ken dernekten beklen-
tileriniz nelerdi ve ge-
linen noktada dernegi
nasul degerlendiyorsu-

nuz?

HK: “Bir elin nesi var iki
elin sesi var.” Beklentim
blylk oranda bu sozle
aciklanabilir. Etki ve so-

nu¢ olusturabilmek igin
birlikte hareket edebil-
Uz-
manlar olarak daha guc-

mek c¢ok oOnemli.

|G var olabilmek ve lehi-
mize gelismeleri olustu-

rabilmek acisindan birlikte ol-
mak gerekiyor. Bunun en somut
ve kolay ¢6zimu de dernekles-
mekti ve ok iyi bir fikirdi. Su
ana kadar yasanan gelismeler-
den de iyi bir fikir oldugu teyit
edildi kanaatimce. Kamu kuru-
munda calisan insanlar olmamiz
faaliyet sahamizi daraltsa bile
dernegin 6nemli katkilar olus-
turmakta oldugunu ve ileride
daha da gorunur olacagini imit
ediyorum.

EBA: Arkadaslarimin gorusleri-
ne katiyorum. Dernegimiz da-
ha ¢ok mesleki dayanismayi
glglendirmek amaciyla kuruldu.
Ama gelisen slrecte, dernegi-

mizin sinai mulkiyet alaninda

onemli bir eksikligi doldurdu-

gunu da memnuniyetle goz-
lemliyorum. Séyle ki, Dernegi-
miz, sinai haklarin korunmasi-
nin 6zline temas eden etkinlik-
ler dizenliyor ya da Kurumu-
muz disinda dizenlenen bu
tur etkinliklere katki saghyor.
Diger yandan, Dernegin gele-
cekte Ulkemizin sinai miulkiyet
politikasina yon veren aktor-
lerden biri haline gelecegini de
disunuyorum, c¢unkd bunun
icin gerekli olan bilgi birikimi
uzmanlarimizda mevcut. Bizler
de dernegimizin amaglarina
ulasmasi icin elimizden gelen
destegi saglamaya haziriz. Bir-
likten kuvvet dogar!

SB: MAPADER kurulus amaci
itibariyle Kurum uzmanlarinin




birlik ve beraberlik icinde ni-
telikli calismalar yapabilecegi
ve bu alanda ulkemiz sinai
mulkiyet sisteminin gelisimine
katki saglayabilecegi onemli
bir olusumdur. Uyeler olarak
bizler de bu amacg ve hedefe
ulasma gayretiyle elimizden
gelen katkiyr saglamaya calisi-
yoruz. Kendi alanimizla ilgili
boyle bir ¢atinin olmasi hem
mesleki anlamda hem de Ku-
rumsal anlamda, muadillerine
gore kiyaslandiginda benim
onemsedigim ve deger verdi-
gim bir girisimdir.

Dernegin hem uyeleri itibariy-
le hem de kurulus yasi itiba-
riyle geng bir yapida olmasi,
kendi dinamizmi icinde onu-
muzdeki donemde yapacagi
calismalarin etkisini ve kapsa-
mini artirarak faaliyetlerini yu-
ritecegini distinlGyorum.

MKG: Esasen ayni alanda ka-
riyere sahip uzman arkadasla-
rn bir cati altinda araya gel-
mesi bile olduk¢a glizel. Bu
nedenle bir beklenti ile Gyelik
karari aldigimi soyleyemem.
Ancak dernek kurulduktan
sonra olusan beklentim, der-
negin sinai miulkiyet alaninda
bilgi birikimini artirmasi ve bu
alanda otorite bir yapi haline
gelmesidir. Bu sebeple, der-
nek yoluyla yapilacak her tarli
egitimin varligi beni sevindiri-
yor. Temennim degerli faali-
yetlerini artirarak devam ettir-

mesi. Bu dogrultuda Uzerime
disen ne varsa yapmaya hazir
oldugumu da belirtmek isterim.

Son olarak neler soylemek is-

tersiniz?

EBA: Oncelikle bu keyifli sohbet
icin cok tesekkiir ederim. Ayrica,
birlikte calisma imkani buldu-
gum, Dernek Uyesi olan ve ol-
mayan tim uzman arkadaslari-
ma da, bu vesileyle sevgilerimi
ve tesekkirlerimi iletmek iste-

rim.

HK: Cografi Isaretler Dairesi
olarak yogun bir calisma yilini
arkada biraktik. 100 tescil ve
tescilsiz il kalmamasi hedefleri
dogrultusunda tim personeli-
mizle epey yorulduk. 60'a yakin
ilde calistaylar gerceklestirdik.
Calisma arkadaslarimin kalitesi,
caliskanliklart  ve  karakterleri
cercevesinde kendimi cok sansli
addediyorum. Bu yogun sene
icinde gosterdikleri fedakarliklar
ve basarilan icin kendilerine bu
vesile ile de tesekkir etmek isti-
yorum.

Bu firsati verdiginiz icin Mapa-
der'e ve Mapadergi'ye tesekkir

ederim.

MKG:
tesekkirlerimi ileteyim size .

Emeginiz icin en kalbi

SB: MAPADER'in calismalarinin
farkli kitlelere duyurulmasi im-
kani ve firsatini veren MAPA-
DERGI'ye bizleri konuk ettiginiz
icin tesekkir ederim.



YENiI KANUNA GORE YILLIK UCRET ODEMELERI

Bugline kadar pa-
tent/faydali model basvuru ve-
ya patent/faydali model belgesi
(Yazinin devaminda patent ola-
rak ifade edilecektir) sahipleri-
nin en cok karsilastiklar sorun-
larin basinda, yilhik koruma (c-
retlerinin slresi icinde 6den-
memesi nedeniyle patent hak-
larinin sona ermesidir. Yillik tc-
retlerin  ddenmemesi  suresi
icinde 6denmemesi  patent
haklarinin sona erme nedenle-
rinden biridir (SMK Madde 140

(1) ()

Patent hakki sahiplerinin
yillik Ucretlerini suresi iginde
ddenmemelerinin nedeni, ¢o-
gunlukla basvuru islemleri de-
vam ederken patent hakkina
sahip olmadiklarini disinmele-
rinden, islerinin yogunlugu ne-
deniyle yillik Gcret 6demelerini
takip edememelerinden veya
yillik Ucretlerin suresi iginde
ddenmesine gereken dAnemin
verilmemesinden  kaynaklan-
maktadir.

Bu yazida, 6769 sayil
yeni Sinai Miulkiyet Kanunu'na
gore yillik Gcret 6deme islemle-
rinin ne zaman ve nasil yapila-
bilecegi, yillik tGcretler 6denme-
diginde ne zaman 0&denerek
patent hakkinin tekrardan ge-
cerli hale getirilebilecegi, hig
odenmedigi takdirde neler ile
karsilasacagi konulari ele alin-
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Sinai Miilkiyet Uzmam

mustir. Yilhk Gcret 6demeleri ele
alinirken hem Milga 551 sayili
KHK'ya hem de 10 Ocak 2017
tarihinden beri yururlikte olan
6769 sayili SMK'ya gore aciklan-
mistir.

Milga 551 sayih KHK'ya
gore patent sahipleri, basvuru
tarihi vade tarihi olacak sekilde
2.yil ve devam eden koruma su-
resi boyunca pesin olarak 6den-
mesini gerekmekteydi. Patentin
1. yil Ucreti ise basvuru tescil
edilirken alinan basvuru Ucreti
sayllmaktaydi. Yillik Gcret vade
tarihine kadar 6denmedigi tak-
dirde 6 ayhk ek surede cezali
olarak 6denebilmekte, bu sure

BILDIRIM TARIHINDEN ITIBAREN 2

YiLLIK UCRET ODEMESININ \

AY i¢iNDE YAPILMASI YETERLI
OLMAMAKTA VE ODEME

YAPILDIKTAN SONRA ODEMENIN
YAPILDIGINA DAIR BELGENIN DE
BILDIRIM TARIHINDEN ITIBAREN 2

AY ICINDE TURKPATENTE
‘ SUNULMASI GEREKMEKTEDIR,

icinde de 6denmedigi
takdirde patent hakki Ucreti
0denmeyen yilin son &deme
tarihi itibariyle sona ermekteydi.
Patent sahibi patent hakkini ye-
niden gecerli hale getirebilmesi
icin, gecersizlik ilanindan itiba-
ren alti ay icinde miicbir sebep
talebinde bulunmasi gerekmek-
teydi. Boyle bir durumda ileri
surllebilecek micbir sebepler

ise, deprem, sel, su baskini,
yangin veya dogal afet gibi se-
beplerdir. Patent sahibi tarafin-
dan ileri sirllen sebep Kurum
tarafindan kabul edildigi takdir-
de, mucbir sebep ucreti 6dene-
rek patent hakki yeniden ge-
cerlilik kazanabilmekteydi.

Gegmisteki uygulamalar-
dan patent basvuru sahipleri
yukarida yazilan mucbir sebep-
lerden birini ileri sirememekte,
genellikle islerinin yogunlugun-
dan yillik Gcretleri takip edeme-
diklerini,  unuttuklarini  veya
basvurulan tescil edilmedigi
icin basvuru asamasinda yillik
Ucret 6demesi yapmalan ge-
rektigini  bilemediklerini ileri
sirmekteydiler. Ancak ileri su-
rilen bu nedenler Turkpatent
tarafindan micbir sebep olarak
kabul edilemediginden, patent
haklar yeniden gecerlilik kaza-
namamakta, patentin saglamig
oldugu tim avantajlari kaybet-
mektelerdi. Patent sahipleri ise
mucbir sebep talebi olarak yillik
ucret 6demesi yapmalan ge-
rektigi seklinde dnceden kendi-
lerine bir bildirimin yapiimadi-
gini, patent haklarinin bu kadar
kolay gecersiz kiinmasinin hak-
sizlik oldugunu ileri stirmekte-
dirler.

Uygulamada, Milga 551
sayll KHK'ya gore Turkpatent
tarafindan kabul edilen mucbir



sebep talebi nedenleri, yukari-
da sayilan deprem sel su baski-
ni gibi sebeplerin yani sira pa-
tent sahibinin veya patent sahi-
bi adina bu 6demeyi yapacak
olan goérevli kisinin, patentin
yillik Gcretinin  6denebilecegi
en son ddeme tarihinden 6nce-
ki ve sonraki donemi kapsaya-
cak sekilde hasta olduguna dair
belirli bir stireyi kapsayan rapo-
run veya bakima muhta¢ olan
hasta bir kisiye refakat¢i oldu-
guna dair bir belgenin sunul-
mas! olmustur. Turkpatent ta-
rafindan ileri strilen bu mucbir
sebep talebi kabul edildiginde
ve mucbir sebep talebi 6dendi-
gi takdirde, patent hakki yeni-
den gecerli hale getirilmekte-
dir. Burada bahsedilen en son
odeme tarihi, basvuru tarihini
takip eden alti aylk ek strenin
bitimidir.

Yillik Gcret o6denmedi-
ginde gegersiz kilinan bir pa-
tentin yeniden gecerlilik kazip
kazanmasini hem patent sahibi
agisindan hem de iyi niyetli
dguincu kisiler agisindan deger-
lendirmek gerekmektedir. Pa-
tent sahibi rakiplerine karsi sa-
hip oldugu avantaji kaybeder-
ken, patent hakkinin gecersiz
oldugu doénemde iyi niyetli
dglincu kisiler de patente konu
bulusu kullanabilmek i¢in hazir-
liklar yapabilmekte, yatinmlara
yapabilmekte, yaptigr yatinmlar
sonucunda Uretmis oldugu
drtnleri ticari olarak satabilme-
dirler. Patent hakki yeniden ge-
cerli olsa bile, iyi niyetli Gg¢uinci
kisiler isletmenin ihtiyacini kar-
silayacak sekilde patente konu

bulusu ticari olarak kullanmaya
devam edebileceklerdir.

Yeni 6769 sayili SMK'da
yilhk Gcretin suresi icinde 6den-
memesi nedeniyle patent hakla-
rinin kolayca gecersiz kilinmasi
veya gegersiz kilindiktan sonra
yeniden gecerli hale getirilebil-
mesi i¢in yillik Gcret 6dememe-
leri ile ilgili bazi degisiklikler ya-
pilmistir. SMK'da, tarafi oldugu-
muz Avrupa Patent So6zlesme-
sinde oldugu gibi, basvuru ya-
pildiktan sonra 1. ve 2. yil Gcret-
leri alinmamakta, 3. yildan itiba-
ren yilhk Gcret vade tarihi bas-
vuru tarihi olmak Uzere pesin
olarak alinmaya baslanmistir.

Yillik Gcretler vade tarihin-
de o6denmedigi takdirde yine
551 sayil KHK'da oldugu gibi, 6
ay icinde %25 cezal olarak
ddenmesi gerekmektedir. An-
cak, bu sire icinde de 6denme-
digi takdirde, mucbir sebep ta-
lebi sunulmasina gerek duyul-
madan, dogrudan Turkpatentin
bildirim tarihinde itibaren 2 ay
icinde telafi Ucreti ile birlikte
Odenip, 6deme  bildiriminin
Turkpatente teslim edilmesi ge-
rekmektedir. Turkpatent patent
sahiplerine patent hakkinin so-
na erdigi ve 2 ay icinde yillik Gc-
ret ek Ucreti ile birlikte 6dendigi
takdirde yeniden gecgerli olaca-
gina dair bildirimini en ge¢ 6de-
menin yapilmasi gereken vade
tarihinden itibaren bir yil icinde
yapmasi gerekmektedir.

Burada dikkat edilmesi ge-
reken bir baska hususta, yillik
Ucret 6demesinin bildirim tari-

hinden itibaren 2 ay icinde ya-
pilmasinin yeterli olmamasidir.
Odeme yapildiktan sonra dde-
menin yapildigina dair belgenin
de bildirim tarihinden itibaren 2
ay icinde Turkpatente sunulmasi
gerekmektedir. Milga 551 sayili
KHK'ya gore yillik Gcret 6deme-
leri verilen surede yapilmasini
yeterli  kabul ederken, yeni
SMK'da bunu Odemenin yapil-
digi belgenin Turkpatente su-
nulmasini yeterli gormemekte-
dir.

Her ne kadar son 6deme
tarihinden yeniden gegerlilik
kazanacagi tarihe kadar patent
hakki sona erse bile, yillik tcret
telafi Ucreti ile birlikte 6dendigi
tarihten itibaren yeniden gecer-
lilik kazandigi Bultende yayin-
lanmaktadir (SMK 101 (4).

6769 sayilli SMK'da, yillik
ucretin ek Ucreti ile birlikte 2 ay
icerisinde 6denmesi bildirimine
ragmen, herhangi bir 6deme
yapildigina  dair  belgenin
Turkpatente sunulmadigi takdir-
de patent hakkinin yeniden tesi-
si icin talepte bulunulamamak-
tadir (Madde 107 (4))

Bu arada patent hakkinin
gecersiz oldugu tarihten yeni-
den gecerli hale geldigi tarih
arasinda Uguncu kisiler iyi niyetli
olarak patent hakkina konu bu-
lusu kullanmaya basladilarsa,
bulusa yatinm yapmislarsa, bu-
lusu kullanmaya devam edebil-
mektedirler. Uclincti  kisilerin
kazanilmis haklari  Mdilga 551
sayilil KHK'da da oldugu gibi et-
kilenmemektedir.



Uctinci kisilerin haklari ve bun-
larin kapsami Mahkeme tara-
findan belirlenmektedir. Patent
sahipleri 6769 sayili SMK ile pa-
tent haklarinin yeniden gecerli
kihnmasi igcin  mucbir sebep
sunma zorunlulugundan kurtu-
lurken, micbir sebep sunulma-
si, bu sebeplerin yayinlanmasi
ve degerlendirilerek patent
hakkinin yeniden gecerli kilin-
mas! icin harcamasi gereken
zamandan tasarruf edilmekte-
dir.

Patent sahipleri, patent hakki
ile korunan buluslarinin kendi-
leri icin ekonomik olarak bir
avantaj saglamadigini dusin-
diklerinde yilhk Gcret ddemesi
bulunmayarak patent hakkini
sona erdirebilmektedirler (551
Madde Madde 133-¢c; SMK
Madde 140 (1) (). Uciinci

kisiler acisindan bakildiginda
ise, bdyle bir durumda patentin
yeniden gecerlilik kazanmasi
islemlerinin  kisa strmesi bu
alanda yatinm yapmak isteyen
dclnclu kisileri - rahatlatmasini
saglamaktadir.

Sonug olarak, 6769 sayilli SMK
ile yillik Ucretin suresi icinde
ddenmemesi nedeniyle gecer-
sizlik kilinan bir patentin yeni-
den gecerli kilinabilmesi icin,
patent sahibine yillik Gcret 6de-
mesi icin son kez bir bildirim
yapma imkanina kavusulmakta,
patent haklarinin yeniden ge-
cerli olabilmesi icin Mulga 551
saylll KHK'da bulunan zorlama
mucbir sebep sunma zorunlulu-
gu ortadan kalkmakta, mucbir
sebep talebinin kabul edilerek
patent hakkinin yeniden gecerli
kilinmasi ile ilgili islemler igin

harcayacadi zamandan tasarruf-
ta bulunulmakta, Turkpatent
tarafindan yapilan bildirim tari-
hinden itibaren 2 aylik stire icin-
de yilhk tcret 6demesinin yapil-
digina dair 6deme bildirimi su-
nulmadigi takdirde patent hak-
kinin yeniden gecerli kilinmasi-
nin mimkuin olmadigi, bdylece
iyl niyetli Gguincu kisilerin de pa-
tent hakki sona eren bulusu
uretip piyasaya sunabilmelerinin
yolu acarak, yeni teknolojilerin
herkesin kullanimina sunulmasi
saglanmaktadir.
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HUZUR DOLU BIR SEHIR: CENEVRE

Fulya CELIiK YILMAZ

Ben bu yaziyi yazarken Cenevre'de 8 ayi1 geri-
de birakmis bulunmaktayim. Bu sekiz ayda
sunu anladim: Cenevre'de yasamak bir ayrica-
lik. Neden mi?

Diinyanin en biiyiik gollerinden biri olan Le-
man goliiniin kiyisindaonumlanmis olan Ce-
nevre, gosterigli binalari, yemyesil parklari ve
etrafini cevreleyen daglanyla, insanin kendisi-
ni hep bir kartpostal karesinin icindeymis gibi
hissetmesine neden olan muazzam bir sehir.
Bu arada gosterisli binalar demisken dyle yiik-
sek katlibinalar beklemeyin, binalarin mimari-
sinden ve tarihinden bahsediyorum. Cenev-
re’'nin sokak ve meydanlarinda tarihi dokunun
korundugunu gérebiliyorsunuz.

New York’'taki Birlesmis Milletler Genel Mer-
kezi'nden sonra Birlesmis Milletlerin ikingi
onemli binasinin bulundugu Cenevre, ayni za-
manda, Kizithag, WHO, ILO ve WTO gibi pek
cok uluslararasi kurum ve teskilata da ev sa-
hipligi yapmaktadir.

Diinya genelinde politik olarak tarafsizhigi ile
dikkat ceken Cenevre, bu sebeple “Baris Sehri”
olarak da-anihyor. Isvicre'nin Fransizca konu-
sulan -bolgesinde “yer..alan __bu: sehirde
“Fransizca ‘bilmiyorum, ne yapacagim” diye
diisiinmenize gerek yok. Cok sayida uluslara-
rasi kurulusun varligi nedeniyle 6nemli bir
“expat” niifusuna_sahip-olan bu sehirde ingi-
lizce biliyorsaniz herhangi bir sikinti yasami-
yorsunuz.

Turistik acidan goriilmeye deger yapilarindan
biri gol'’kenarindaki Jet d‘eau olarak adlandiri-
lan fiskiyesi olmakla birlikte, pek cok miizeye
ev sahipligi yapan Cenevre kozmopolit olma-
sinin-yani sira ulasim ve trafik sorununun ya-
sanmadigi nadir sehirlerden birisidir.

Gelelim Cenevre'de is hayati disinda hafta
sonlan nasil gectigi konusuna. Hafta sonlan
hangi AVM'ye gidecegime karar vermek zo-
runda oldugum Ankara’nin aksine, nereye gi-
decegim konusunda sayisiz secenegimin ol-
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masi paha bicilemez bir duygu. Ozellikle mesai
bitiminde gol kenarina giderek temiz hava ile
beraber yiiriiyiis yapmak Cenevre'ye dair en
sevdiklerimden. Ayrica hafta sonlarimi da dolu
dolu gecirmeye cahlisiyorum. Sehrin etrafinda
o kadar gezmeye ve goriilmeye deger yerler
var ki hepsinin ortak noktasi da mutlu, giiler
yiizlii ve medeni insanlara sahip olmalari.

iste bahsettigim nedenleri ile Cenevre'de ya-
samak insanin kendisini huzurlu hissetmesine
neden oluyor.

Cenevre'de de bircok Avrupa. sehri gibi her yer
genellikle aksam 6°dan sonra kapanmaktadir,
ozellikle pazar giinleri sokakta kimseyi gore-
miyorsunuz. Bu anlamda yasadigim tek sikinti
alisveris icin 6zel bir planlama yapmak.

Bu kadar kiigiik bir sehir nasil oluyorda bu ka-
dar festivale ev sahipligi yapiyor insanin akl
almiyor "Fétes de Geneéve"”, "La Saga Des
Géants”; “International Geneva Motor Show"
ve "Geneva Lake Parade" bunlarin sadece bir
kismi... Yaz boyunca cok sayida festivalin ol-
dugu Cenevre, kisin ise kayakseverlerin vazge-
cilmez ugrak noktasi haline geliyor.

Calistigim ofise gelecek olursak, Diinya Fikri
Miilkiyet Orgiitii (WIPO) Cenevre'de yer alan
Birlesmis Milletlerin 6zellesmis 17 orgiitiinden
birisidir. 1 yil gibi kisa bir siire icin de olsa bu
kurumun bir ¢alisani olmak bana hem bilgi
birikimi anlaminda ¢ok sey katti hem de yeni
arkadashiklar kurmama vesile oldu. Calisma
arkadaslarim o kadar sicakkanl ve anlayigh ki
fazla olan is yiikii bile insan1 mutsuz edemiyor.
Bu program sayesinde WIPO nun uluslararasi
basvurulari inceleme siireci ve diger uluslara-
rasi islemleri global ofis perspektifinden gor-
me imkani buldum.

Fellowship programina 15 iilke dahildir ve bu
gorev sayesinde 15 iilkeden yeni insanlarla
tanisma, beraber seyahat edebilme ve kiiltiir-
lerini yakindan taniyabilme imkani buldugum
icin kendimi sansh hissediyorum.
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YENI NESIiL SERBEST TiCARET ANLASMALARININ
FiKRi VE SINAI MULKIYET HAKLARI ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Kiiresellesmeye karsi bolge-
sellesme:

Dinya ekonomisinde bir
yandan kuresellesme ve kuresel
Olcekte cok tarafl ticarette ser-
bestlesme yasanirken, ayni an-
da bolgesellesme, bolgesel ve
ticari isbirlikleri ve bitinlesme-
ler yasanmaktadir. Gelismekte
olan ulkelerin karar alma meka-
nizmalarinin giderek daha fazla
parcasi olmayi talep etmeleri
ve gelismis ekonomiler ile ge-
lismekte olan Ulkeler arasindaki
goris ayriliklar, DTO cok tarafli
ticaret muzakerelerini tikamis,
ulkelerin bolgesel ve ikili anlas-
malara yoOnelmelerine neden
olmustur. Kiresellesmenin bir
sonucu olarak serbest ticaret
anlagmalari (STA) da degisime
ugramig ve “yeni nesil STA”
olarak adlandirlabilecek bir bi-
¢ime burdnmdastar. Yeni nesil
STA'lar, igeriklerindeki derinles-
me ile dncekilerden ayrilmakta
olup, kapsami; hizmet, tarife
disi engeller, yatinmlar, korun-
ma Onlemleri, rekabet, devlet
tekelleri, 6demeler, isletmelere
iliskin rekabet kurallar, kamu
alimlari, fikri ve sinai milkiyet
haklari (metin icerisinde bun-
dan boyle “fikri mulkiyet hakla-
r" olarak bahsedilecektir), anti-
damping, devlet siibvansiyon-
larinin denetlenmesi vb. bircok
alani icerecek sekilde gelismis-
tir.
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Dilan KARATEPE YILMAZ

Sinai Miilkiyet Uzmam

Mega STA’larda TRIPS-plus
hiikiimler:

Son dénemde diinya tica-
retinde baskin hale gelen bu
anlasmalarin gerek taraf olma-
yan ulkeler acisindan ticaret
saptirici yani ticaretin yonunu
degistirici etkileri gerekse her
alanda yaptiklarn diizenlemelerle
fikri mulkiyet haklari gibi konu-
larda mevcut uluslararasi du-
zenlemelerin  Uzerinde baski
olusturarak bunlar kendi sevi-
yelerine ¢ekme riski bulunmak-
tadir. STA'lara taraf olan ulkeler,
baska alanlarda kazanim sagla-
mak icin fikri mulkiyet haklarina
yonelik Ticaretle Baglantili Fikri
Mdlkiyet  Haklari  Anlasmasi
(TRIPS) ve diger uluslararasi an-
lasmalardaki seviyenin Uzerinde
bir koruma kapsamini kabul
edebilmektedirler. Ayrica ulkele-
rin farkl Ulkelerle akdettikleri
STA'larda fikri mulkiyet haklari-
na iliskin farkli metinlerin altina
imza atmasi, uluslararasi uygu-
lamada karisikhda yol agmakta-
dir.

STA'larin  igeriklerindeki
derinlesme, ¢ok tarafli hale geti-
rilmelerini de zorlastiran bir du-
rum olmaktadir. Bu noktada,
STA'lari ¢cok tarafli hale getirmek
yerine bolge/kita temelli Ulke
gruplari arasinda mega STA’lar
(Trans-Pasifik  Ticaret Yatirm
Ortakhgi (T-TIP), Trans-Atlantik

Yatinm Ortakligi (TPP), Japonya
-AB gibi) muzakere edilmeye
baslandigi goérilmektedir. Soz
konusu STA’larin gerek kap-
samlarindaki derinlik gerekse
yaratacaklari ticaret hacminin
baydkligu ve tesiri nedeniyle
hem kapsadiklar Glkelerin hem
de disinda kalan ulkelerin ulu-
sal mevzuatlarinda degistirici
etki yarattigi soylenebilir.

Uluslararasi ticaretin temel
ilkeleri agisindan  durum:
“Ulusal Muamele” ve “En Cok
Kayrilan Ulke” ilkeleri

Giderek artan s6z konusu
STA trafigi, bir yandan baz il-
kelerin farkli alanlarda kazanim
elde edebilmek adina fikri ml-
kiyet haklari alaninda taviz ver-
mesi ve ulusal piyasadaki so-
nuclarini  hesaplamadan asir
korumaci (TRIPS-plus) hukim-
lerin altina imza atmasini, diger
taraftan da Ulkeler arasinda
farkli uygulamalar yiritmesi
dolayisiyla DTO (yeleri arasin-
da ayrimciligin engellenmesine

iliskin “ulusal muamele™ ve

1 TRIPS Anlasmasinin 3 (ncii maddesinde
aciklanan bu ilkeye gore, TRIPS Anlagmasina
tye devletler fikri miulkiyet hakkinin ihlali
durumunda, kendi vatandaslarina tanidigi
koruma ve hukuki yollara bagsvurma hakkin-
dan, TRIPS Anlagsmasina taraf devletlerin
vatandaglarini da yararlandirmak zorundan-
dir. Ornegin, Anlasmaya taraf olan Singapur
vatandasi ya da merkezi Singapur’da bulunan
bir ticari sirket, yine anlasmaya taraf olan
Fransa’da bir fikri mulkiyet hakkinin korun-
masini istediginde, Fransa s6z konusu fikri
milkiyet hakkina kendi vatandasina sagladi-
ginda daha distk bir koruma saglayamaya-
caktir.



“en cok kayrilan (lke"* prensip-

lerinin ihlal edilmesine neden
olmaktadir. En ¢ok kayrilan tlke
prensibinin TRIPS ile fikri ml-
kiyet haklar alanina da girme-
siyle, TRIPS'ten 6nce akdedilen
anlasmalar hari¢ tutulmak Gze-
re, TRIPS-plus hukimler iceren
STA'lardaki avantaj, kayirma,
imtiyaz ve dokunulmazligin
DTO (yesi ancak STA'ya taraf
olmayan diger Ulke vatandasla-
rinca da talep edilebilmesi an-
lamina gelecektir. Esasen 'en
cok kayrilan ulke' prensibini
TRIPS icerisine de koymak, ge-
lismis Ulkelerin fikri mulkiyet
haklari konusunda dlnya c¢a-
pinda daha yuksek koruma
saglamaya, yuksek koruma du-
zeyini diinyaya yaymaya yone-
lik taktik hareketi olarak yo-
rumlanabilir. STA'larda, saglik,
cevre, insan haklari vb. alanlar-
dan bagimsiz ve izole sekilde
fikri mlkiyet haklarina yonelik
hikidmler eklenmesi ise bir di-
ger sorun olarak ortaya c¢ik-
maktadir.

Bir yatinnm cesidi olarak fikri
miilkiyet haklari:

Fikri mudlkiyet haklarinin
glinimuzde bir yatinm cesidi
olarak gorilmesi, c¢ok-tarafli
veya ikili yatinm anlagmalarin-
da da bu haklara yonelik hi-
kiimlerin yer almasi sonucunu
dogurmustur. Anlasmalar bu

2 TRIPS Anlasmasinin 4. maddesine gore,
dlslince Urlnleri Gzerindeki mulkiyetin ko-
runmasi ile ilgili olarak, bir lye tarafindan,
diger bir Ulkenin vatandaslarina taninan her
hangi bir 6ncelik, yarar, bagisiklik ya da ayri-
calik bitun diger Uyelerin vatandaslarina
derhal ve kosulsuz olarak taninacaktir.

haklarin nasil korunacagina ilis-
kin standartlar dizenlemese de
fikri mulkiyet haklarini bir yati-
rm araci olarak gorerek yatirim-
cnin haklarini korumayr amacla-
misti.  Ornegin  Almanya’nin
2005'te akdettigi bir ikili yatinm
anlagsmasinda yatinm ‘her turlu
varhgl’ icerisine alacak sekilde
ve basta telif haklar, patent,
faydali model, endustriyel tasa-
rim, marka, alan adi, ticari sirlar,
know-how ve serefiye (good-
will) olmak Uzere fikri mulkiyet
haklarini da icerecek sekilde ta-
nimlanmistir. Bu noktada akla
su soru gelmektedir; TRIPS An-
lasmasindaki en ¢ok kayrlan
ulke ve ulusal muamele ilkeleri,
ikili yatirrm anlagsmalarinda da
uygulanacak midir? Ornegin ya-
tinmcilarin zorunlu lisans veya
paralel ihracat konusunda dev-
letin zorunlu mudahalesine tabi
olmasi s6z konusu olacak midir?
Bu konu henlz cevaplanmamis
sorular arasindadir ve farkl Ul-
kelerin farkli yorumlamalarina
sebep olabilecegi degerlendiril-
mektedir.

AB ve ABD'nin akdettigi yeni
nesil-STA’lardaki hiikiimler:

AB ve ABD fikri miulkiyet
hakki  sistemleri  benzerlikler
icermekte ve ikisi de yuksek se-
viye koruma saglamaktadir.
Hem AB hem de ABD akdettik-
leri STA'larda TRIPS-plus hi-
kiimlere yer vermektedir. Gliney
Kore, Meksika, Kanada, Israil, Sili
ise hem AB hem de ABD ile ikili
STA akdeden Ulkelerdir. ABD ve
AB'nin STA gerceklestirdigi bah-

se konu Uglncl ulkeler bir ta-
raftan da gerek cok-tarafli an-
lasmalara gerekse diger Ulke-
lerle ikili STA'lara imza attikla-
rindan, ulusal mevzuat ve uy-
gulamalarinda geri doénulmez
sonuclar  olusabilmektedir.
‘Tercihler erozyonu’
(preference erosion) denilen
kavram, icerisinde fikri mulkiyet
haklarina iliskin dutzenlemeler
iceren STA'larin sayilarinin yo-
gun sekilde artmasi sonucu or-
taya c¢lkmaktadir.  Tercihler
erozyonu; bir ulkenin STA ak-
dettigi ulkeye, kendisine baska
bir alanda ticari avantaj saglan-
masi karsihginda fikri mulkiyet
haklarina yonelik daha yiksek
seviyede koruma ve daha siki
sartlara razi olmasi, ancak za-
man icerisinde, STA akdettigi
dlkenin ticari alandaki benzer
imtiyazlarn baska ulkelerle de
STA yaparak onlara da tanimasi
halinde, ticari avantajinin bas-
langica go6re azalmasi ancak
ylksek fikri mulkiyet haklar ko-
rumasinin ise dezavantajli sekil-
de devam etmesidir. Ornegin
ABD, TPP anlasmasina taraf Gl-
kelere cografi isaretlere yonelik
kendi sistemini kabul ettirmis-
tir. Halbuki s6z konusu Asya-
pasifik  Ulkelerinin  bazilan
(Meksika, Singapur, Giney Ko-
re) oncesinde AB ile ikili STA
akdederek, cografi isaretlere
iliskin cok daha koruyucu ve AB
sistemine yakin hikimlerin al-
tina imza atmistir. Vietnam ve
Japonya ise halihazirda AB ile
cografi isaretler konusunda asi-
r korumaci olacagi asikar olan
STA muzakerelerini surdurmek-



tedir> AB Uyesi Ulkeler arasin-
daki fikri mdalkiyet haklari ile
ilgili mevzuat yalnizca kismen
uyumlu olup, fikri mulkiyet
hakkina yonelik kanun ve yapti-
rimlar Uye devletlerin yetki ala-
ninda birakilmistir. Dolayisiyla
mevzuat ve uygulama bir tlke-
den digerine farkliik goster-
mektedir.  AB'nin  akdettigi
STA'larda fikri mulkiyet haklari-
na iliskin kissmda kati standart-
lar ve yaptirimlara gitmemesi
ve ABD’ye nazaran esnek dav-
ranmasi bu nedenledir. AB'nin
onceki STA'lari (AB-Gliney Afri-
ka, AB-Meksika, AB-Sili), ABD
ile yaptigi TTIP muzakereleri ile
karsilastirildiginda  6nceki
STA'larin fikri mulkiyet haklari-
na yonelik daha genel hikim-
ler icerdigi gorilmektedir. Bun-
lar; fikri mulkiyet haklarinin ko-
runmasina yonelik uluslararasi
anlasmalardaki  hukdmlere
uyum ve bu haklarin etkili sekil-
de (Ulke icinde korunmasinin
temini gibi maddelerdir. Ancak
2006 tarihli ‘Kiresel Avrupa’
stratejisiyle birlikte Komisyon,
imzaladigr STA’larda, ABD'nin-
kilerde oldugu gibi fikri mulki-
yet haklarina iliskin ¢ok kap-
samli hikimler icermeye bas-
lamistir. Ayrica AB'nin yaptig
STA'larda fikri mulkiyet haklari-
na yonelik kisimlarda kendisi
agisindan 6nemli olan cografi
isaretlere yuksek koruma sag-
lanmasi gibi hususlarda genis

3 Matthews, A.; What outcome to
expect on Geographical Indications in
the TTIP free trade agreement negotia-
tions with the United States?, 145th
EAAE Seminar on “Intellectual Property
Rights for Geographical Indications:
What is at Stake in the TTIP?”, Parma-
italya, 14-15 Nisan 2015.

dizenlemeler yaptigi ancak ge-
leneksel bilgi (traditional
knowledge) gibi AB acgisindan
ekonomik getiri ifade etmeyen
alanlarda ise duzenleme yap-
maktan kacindigi gorulmekte-
dir.

Cografi isaretlere yonelik
AB'nin yeni nesil STA'lardaki te-
mel hedeflerinin; AB cografi isa-
retlerinin AB disinda da korun-
masli, Gida Urlnu cografi isaret-
lere yonelik koruma seviyesinin
yukseltilmesi, 6nceki markalarla
AB cografi isaretlerinin birlikte
varolmasinin saglanmasi, AB di-
sinda da cografi isaretlerine yo-
nelik hukuki islemlere (judicial
action) ek olarak re’sen idari ko-
ruma sisteminin de kurulmasi-
nin saglanmasi oldugu tespit
edilmistir.

Turkiye acisindan durum:

AB'nin  STA'larinda  fikri
mulkiyet haklarn acgisindan izle-
digi tutumun analiz edilmesi,
Turkiye ile AB arasinda gtincel-
lenmesi s6z konusu olan GUm-
rik Birligi muzakerelerinde izle-
yecegi tutumu tahmin etmek
acisindan 6nem arz etmektedir.
Benzer sekilde, ABD ile Turkiye
arasinda bir yeni nesil kapsamli
STA imzalanmasi ihtimaline yo-
nelik ise, ABD'nin son dénemde
yaptigi STA'larda fikri mulkiyet
haklari agisindan izledigi tutumu
incelemek 6nemlidir.

27-28 Nisan 2015 tarihle-
rinde Briksel'de gerceklestirilen
Tarkiye-AB 32. dénem GUmrik
Birligi Ortak Komitesi (GBOK)
toplantis;,  GUmrik  Birligi'nin

glncellenmesinde fikri mulki-
yet haklari hususunda hangi
konularin glindeme gelecegine
yonelik ipucu niteligindedir. 32.
donem GBOK Toplantisinda;
Fikri Mdulkiyet Haklari Calisma
Grubu'nun 25 Mart 2014 tari-
hinde Ankara'da gerceklestirdi-
gi besinci ve son toplantisindan
bahsedilmis olup, toplantida;
dlkemizin fikri mulkiyet haklari
konusunda AB mevzuat uyumu
alaninda telif haklar, marka
tescili ve kotd niyetli markalar,
fikri hak uygulamalari kapsa-
minda bilirkisilerin uzmanlik ve
bilgi seviyeleri ile patent konu-
larinin glindeme getirildigi be-
lirtilmistir. AB yetkilileri tarafin-
dan, eczacilik Urlnleriyle ilgili
AB mevzuatinin uyumlastirila-
rak farkhhgin  giderilmesinin
beklendigi belirtilmistir. Ayrica
fikri mulkiyet haklarina yonelik
mahkemelerin kurulmasi, fikri
mulkiyet hakki suclarina yonelik
polis  biriminin olusturulmasi,
telif haklari alaninda idari kapa-
sitenin artinlmasi, paydaslara
yonelik egitim faaliyetleri, sahte
eczacilik driinlerine yonelik ce-
za uygulamalari, gimrik idare-
lerinin online basvuru sistemi-
nin olusturulmasi, sahte Grln-
lere yonelik alinan &nlemler
baglica olumlu gelismeler ola-
rak zikredilmis; yasal takibatla-
rin yavashgi, mahkemelerin bir-
biri ile uyusmayan yargilamala-
r, fikri mulkiyet hakki alaninda
uzmanlarin ve egitilmis yargi
personelinin eksikligi, telif hak-
ki ihlalleri, markalara yonelik
ihlaller ve haksiz rekabet, ihti-
yati tedbir kararlarinin uygulan-
masinda karsilasilan zorluklar,
resen baslatilan takibatlarin sa-



yisinin azhgi ve ex-oficio birimi-
nin bulunmamasinin olumsuz
hususlar oldugu belirtilmistir.*

Yukaridaki agiklamalar isi-
ginda degerlendirildiginde esa-
sen TTIP gibi mega yeni-nesil
STA'lanin  Turkiye-AB  GUmruk
Birliginin gelecegi acisindan bir
dénum noktasi oldugu soyle-
nebilir. Eger Turkiye ABD ile
hizmetleri, tarimi, yatinmlarin
korunmasini ve diger alanlari
kapsayan bir STA yapabilirse,
bu durum Tirkiye-AB gumrik
birliginin  derinlestirilmesini
saglayabilir.”

ABD'nin 6nem verdigi fikri
mulkiyet haklarn ve cevre stan-
dartlan diger bir muzakere ko-
nusudur. ABD'nin yeni egilimi
cercevesinde fikri mulkiyet ka-
nununda o©nemli paradigma
degisiklikleri gergeklestirilmek-
tedir. Bir taraftan fikri mulkiyet
hak sahiplerine oldugu gibi ra-
kip firmalara da dava ag¢ma
hakki taninmakta diger taraftan
ise fikri mdalkiyet kanunlarina
uyumluluk esasi ithalatginin so-
rumlugu altina girmektedir. Bu
degisimin Turkiye'yi etkileyece-
gi konusunda ise hi¢ kusku
yoktur. Yasal bilisim teknoloji-
leri kullanma zorunlulugu tarife
disi engele donUsebilir; yasal
yazihm kullandiklarini  kanitla-
yamayan Turk Ureticisi ve ihra-

4 27-28 Nisan 2015 tarihlerinde Brik-
sel'de gergeklestirilen Tirkiye-AB 32.
D6énem Gumriik Birligi Ortak Komitesi
Toplanti Notu

5 Dinya Bankasi; AB-Tirkiye Glmrik
Birligi Degerlendirmesi, Rapor No.
85830-TR, 28 Mart 2014.

ABD'NIN FiKRi VE SINAI MUL

catcisinin mallarini AB ve ABD
pazarlarina girmesi gulglesebilir,
Tuarkiye'nin kuresel tedarik zinci-
rinin disinda birakilma riski orta-
ya ckabilir ° ABD ile yapilacak
muhtemel bir STA, yeni nesil
ticaret anlasmalarinda goérilen
genis ve kapsamli bir icerige sa-
hip olacak ve ABD Turkiye'den
hizmet alanindan, kamu alimla-
rina, teknik duzenlemelerden,
fikri miulkiyet haklarina kadar
pek cok alanda dizenlemeler

ULKELERE KARS| HAZIRLADIG]
RAPOR'DA TURKIYE 2012
YILINDA ‘iZLEME LISTESINE

ARASINDADIR,

‘ (WATCH LiST) ALINAN ULKELER

yapmasini Ozellikle isteyecektir.
2012'de yurirlige giren ABD-
Guney Kore STA'sinin (KORUS)
incelenmesi, muhtemel ABD-
Turkiye STA'si agisindan drnek
teskil ettiginden 6nemli olup,
soz konusu STA'da gunumiz
kiresel ekonomik ve sosyal di-
namiklerini yansitan tim unsur-
larin ele alindigi gorilmektedir.
ABD tarafinin gumrik tarifeleri
ve sanayi Urdnleri agirlikli olan
geleneksel ve getirisi nispeten
dusik bir STA icin zaman ve
enerji harcamak gibi bir niyeti-
nin olmayacagi asikardir. KO-
RUS, ABD'nin bugline kadar im-
zalamis oldugu NAFTA dahil en

6 Akincioglu, M. B.; Fikri Mulkiyet Huku-
kunda Yaklasan Risk, TEPAV-Tirkiye Eko-
nomi Politikalari Arastirma Vakfi, Mart
2014.

KIYET

HAKLARIN! iHLAL EDEN \

kapsamli  (derin) anlasmadir.
“Son teknoloji drinid” olarak
tanimlanan anlasmanin kapsa-
mi oldukca genistir. Bu anlas-
manin tanidigi hak ve yukim-
[Glikler ise oldukca detayh bir
sekilde tasarlanmistir. KORUS
olarak adlandirilan anlasma ay-
ni zamanda Guiney Kore ve Av-
rupa Birligi STA muzakerelerin-
de model olarak kullaniimistir.
Ayrica KORUS miuzakereleri
surdirdlen TPP anlasmasi igin
de bir temel olusturmustur.
Muhtemel bir  Turkiye-ABD
STA'sI icin de model olustura-
bilecek KORUS'ta fikri mulkiyet
konusu ABD acisindan lzerinde
Ozellikle durulan alanlarin ba-
sinda gelmis, anlagsmada, taklit
drtnler ve korsan yayinlarin ce-
zalandirimasina iliskin hikim-
ler yer almistir.”

Ulkemizin ABD ile olan iki
tarafl ticaret iliskilerinde patent
ve ‘taklit mallar’ basta olmak
uzere, fikri mulkiyet haklarina
iliskin konular da 6nemini ko-
rumaktadir. ABD'nin fikri ve si-
nai mulkiyet haklarini ihlal eden
ulkelere karsi hazirladigi Ra-
por'da® Tirkiye 2012 yilinda
‘fzleme Listesi'ne (Watch List)
alinan Ulkeler arasindadir. Ra-
por, bazi ilerlemelere ragmen
Turkiye'de taklit Grinlerin hala
yaygin oldugunu, Turkiye'den
ithal Grtnler konusunda ciddi

7 Schott, J., Cimino, C.,Cooper, W. H.;
The US-South Korea Free Trade Agree-
ment (KORUS FTA): Provisions and Imp-
lications, Congresional Research Service,
Washington DC, Mart 2013

8 Kirk, R.; 2012 Special 301 Report,Office
of the United States Trade Representati-
ve.



endiseler bulundugunu ve basta
ilag endUstrisi olmak lizere diizen-
lemelerin yeterince seffaf olmadi-
g1, bu konularda gerekli adimlarin
atilmadigini, internet Uzerinden
telif haklarinin ihlal edildigini vur-
gulamaktadir. Bu noktadan hare-
ketle, Tirkiye'nin ABD ile imzala-
yacagl muhtemel bir STA'nin sa-
dece sanayi Urinlerindeki gimriik
vergilerini kaldiracak geleneksel
bir anlasmanin 6tesinde, ticaretle
baglantili sinir 6tesi konulari icine
alan daha kapsamli yeni nesil bir
STA olacag degerlendirilmekte-
dir.®

.—@—.

9 Akman, M.S.; AB-ABD Transatlantik ve
Yatirnm Ortakhgi: Tirkiye agisindan bir
degerlendirme’, Ankara Avrupa Calisma-
lari Dergisi, Cilt:13, No:1 (Yil: 2014), s.1-
29.



SAATLERI DURDURAN T(

Sevgili MAPADERgi okuyuculan
mutlaka haberdar olmustur,
merkezi Isvicre'nin Cenevre ken-
tinde bulunan Dunya Fikri Mul-
kiyet Teskilati'nin (WIPO) 49 un-
cu Genel Kurul oturumu 2-11
Ekim 2017 tarihlerinde gercek-
lestirildi. Genel Kurul toplantila-
rnda Ulkemizi Kurumumuzun
yani sira Kiltdr ve Turizm Ba-
kanhgr Telif Haklari Genel Mu-
dirliigi ve Diinya Ticaret Orgii-
td Tarkiye Daimi Temsilciligi'nin
katihmcilarindan olusan bir de-
legasyon temsil etti. Toplant,
glindemde 6ne c¢ikan hususlarin
yakindan takibi ve bazi konular-
daki gelismelere dogrudan mu-
dahil olunmasinin yani sira, ge-
sitli Ulkelerin sinai mulkiyet ofis
temsilcileri ile gerceklestirilen
ikili gorismeler bakimindan da
oldukga verimli gecti.

Teskilat Uyesi ulkelerin ulusal
cikarlan dogrultusunda kuresel

Yazi ve fotograflar: Sadettin AKIN

fikri mulkiyet politika ve uygula-
malarina belirli dlctilerde mudahil
olabildigi, Paris So6zlesmesi, Pa-
tent Isbirligi Anlasmasi, Madrid
Protokoll gibi, fikri ve sinai hak-
larla ilgili cok 6nemli uluslararasi
anlasmalarin “pisirilip, servis edil-
digi” fikri mulkiyetin diinya 6lcekli
mutfaginda gerceklestirilen bu
solen, teknik ve burokratik detay-
larinin 6tesinde, yillarini sinai mul-
kiyetin farkh konu ve boyutlar ile
ugrasarak geciren (-ki siz bunu
eskimis olarak okuyunuz lutfen)
bir Sinai Mulkiyet Uzmani igin da-
hi surprizlerle dolu ve zihin acici
bir deneyim oldu.

Saniyorum bu satirlari  okuyan
herkesin malumudur, WIPO Genel
Kurul toplantilarinin  gindemi,
toplantilarin = sonucunda alinan
resmi kararlar gibi detaylara, WI-
PO'nun web sitesinden veya ku-
rum i¢i kaynaklardan erisim sagla-
nabiliyor. Ancak zannetmiyorum

ki, en “zihni sinir” patentin istem-
lerini dahi bir kuyumcu hassasiye-
ti ile 6lglp tartan veya “en marka
olmaz” kelimenin yanina eklenen
"Has"larla, "Oz’lerle genclikleri
solan sevgili meslektaslarim, WI-
PO koridorlarinda klan halinde
gezip zaman zaman toplanti ba-
san temsilci gruplarindan, infor-
mal toplantilarda istedigi sonuca
ulasmak i¢in aghyor numarasi ya-
pan ve hemen akabinde “"bu dedi-
gimi kabul etmezseniz seneye de
siz gorurstiniz” diye tehditler sa-
vurup, manevra kabiliyetinin en
nadide orneklerini sunan diplo-
matlardan, saat basi verilen ve her
biri en az yarim saat sliren bes
dakikalk aralardan, Genel Kurul
gliindeminin sarkmasi nedeniyle,
toplantinin son gunu yapilan bir
oylama ile saatlerin 23:59'da dur-
durulmasindan (eski bir Patent
Ofisi calisani olan Albert Einstein
bile “zaman” ile oynamanin bu



kadar basit bir yolunu tahayydl
edememistir saninm), WIPO gibi
son derece teknik bir kurulusta
LGBT bireylerin haklari gibi ¢ok
ilgisiz gorunen bir konunun, bir
Komite toplantisini bloklamasi
ihtimalinden ve bu uluslararasi
platformda teknik ve hukuki tar-
tismalar kadar sosyal iletisim
becerilerinin, kisisel manevra
kabiliyetinin, Ust duzey politik
tercihlerin ve daha nice yazli
olmayan kuralin 6n plana ¢ikti-
gindan haberdar olsunlar.

Oncelikle detayh bilgiye sahip
olmayanlar icin kisaca belirtmek
isterim ki, herhangi bir resmi
niteligi olmasa da WIPO’da bol-
gesel gruplar cok etkindir ve
Teskilatin etkinligi bakimindan
onemli islevler Ustlenmektedir.
ilk olarak bu gruplar, WIPO'nun
191 Uyesi arasinda onemli bir
iletisim aracidir. WIPO'da yuru-
tilen mevzuat calismalarinda,
politikalarin  gelistiriimesinde,
karar taslaklarinin hazirlanma-
sinda, WIPO birimleri ile tye ul-
keler arasindaki iletisim cogu
zaman bu gruplarin koordina-
torleri araciligiyla saglanmakta,
boylelikle iletisim ve karar alma

sureclerinde 191 uye ile ayri ayn
gorusilmesinden kaynaklanabile-
cek pek cok sorun bertaraf edile-
bilmektedir.

Gruplara Uyeligin, cografi yakinlik,
sinai mulkiyet alaninda gelismislik
dizeyi gibi kural ve kriterlere de-
gil, Gye devletlerin tercihine bagl
oldugunun, nadiren de olsa uye
devletlerin gruplarini degistirebil-
diklerinin ya da bagimsiz hareket
edebildiklerinin altini ¢izmek ge-
rekir. Ornegin, sinai miilkiyet ala-
ninda gelismis ulkelerin yer aldigi
Grup-B icerisinde, cografi olarak
birbirlerine uzak Japonya, ABD ve
AB dulkeleri bulundugu gibi, sinai
mulkiyet alaninda gelismislik di-
zeyi farkh olan ulkeler de yer al-
maktadir (Ulkemiz AB Uyeligi
perspektifi dolayisi ile bu grubun
dyesidir). Bazi gruplar icerisinde,
tarihi olarak birbirlerine rakip ve
hatta catisma icerisinde olan Ulke-
ler varken (Asya-Pasifik grubu gi-
bi), bazi gruplar cografi yakinlk
ve bu alandaki gelismislik duzeyi
itibariyle homojen bir goériinim-
dedir (CEBS-Central European

and Baltic States grubu gibi). Di-
ger istisnai bir 6rnek olan Cin ise
tek basina ve bagimsiz hareket
etmektedir.

Bu baglamda ozellikle son do-
nemde WIPO'da sesini gur bir se-
kilde duymaktan kisisel olarak ¢ok
memnun oldugum Afrika grubu,
gelismis Ulkelerin esas sdz sahibi
oldugu bu arenada birlikte hare-
ket etmenin faydalarini kesfetmis
goriinmektedir. Uyelerinin cogun-
lugu, derin tarihlerine, dogal ve
kalturel zenginliklerine ragmen,
yillarca gelismis ulkelerin boyun-
durugundan cikamamis ve nere-
deyse varliklari g6z ardi edilmis
(daha resmi ifadesiyle gelismekte
olan veya en az gelismis) ulkeler-
den olusan bu grup, 6zellikle WI-
PO Sinai Mulkiyet, Genetik Kay-
naklar, Geleneksel Bilgi ve Folklor
Hukimetlerarasi Komitesi (IGC)
calismalarinda ve bu haklara etkin
bir koruma saglanmasi konusun-
da ¢ok kararli ve talepkar bir tu-
tum sergilemektedir. Nitekim bu
Grup, WIPO Genel Kurulu'nun son
iki yildir en c¢ekismeli gindem
maddelerinden olan WIPO'nun
yeni harici ofislerinin agilmasi ko-
nusunda da 2016 yih Genel Kurul
gorismelerinde hayli etkin bir tu-
tum sergileyerek, iki harici ofisin
Cezayir ve Nijerya'da acilmasi ka-
rarini aldirabilmistir. Her ne kadar
Afrika Grubu bu zaferlerinden
sonra, WIPO'nun halen gulnde-
minde olan dort yeni harici ofis
daha agilmasina iliskin muzakere-
lere kayitsiz kalmis gibi goriinse
de, bahsi gecen ilk konuda, yani
IGC Komitesi konularinda proaktif
yaklasimini devam ettirmektedir
ve bu husus 2017 WIPO Genel
Kurul ¢ahsmalarinda da, bu Grup

udyesi Ulkelerin zaman zaman ger-
ceklestirdikleri kritik midahaleler-
le cok acik sekilde hissedilmistir.




Ote yandan &6nimizdeki do-
nemde agilmasi planlanan WIPO
harici ofisleri konusu, CEBS l-
kelerini. Romanya’'nin,  Latin
Amerika ve Karayip Ulkelerini
(GRULAC) Kolombiya'nin adayli-
g1 uzerinde birlestirmis ve de-
yim yerindeyse alarma gegirmis
gorinmektedir. Hatta bu alarm
hali, konuya iliskin resmi ve in-

formal toplantilar, diplomatik

muzakere tekniklerinin envai
cesidinin sergilendigi bir plat-
form haline getirmistir. Mevcut
durum itibariyle bu konuda hig-
bir ulke tam olarak istedigini

alamamistir. Bu kapsamda, hari-
ci ofisler konusunun son WIPO
Genel Kurulu'nun en cekismeli
konusu olarak 6ne ¢iktigini, son
glin gece yarisina kadar bitirile-
meyen gorismelerin sik sik bol-
gesel gruplarin kendi aralarinda
istisare etmesi icin verilen ara-
larla uzadigini, bir grup kendi
arasinda  gorustrken  baska

gruptan temsilcilerin de yanasa-
rak tartismalara kulak misafiri
oldugunu, Genel Kurul delege-
lerinin bir kisminin Kurul toplan-
ti salonu ile toplanti odalari ara-
sinda mekik dokudugunu, ulus-
lararasi diizeyde ismi “arizaya”

¢tkan bazi Ulkelerin informal top-
lantilarda da “Dedigim dedik!”
pozisyonundan zerre geri adim
atmadiklarini, buna karsin diger
bazi delegelerin 6nce en dusik
ses tonuyla ve hatta neredeyse
yalvararak taleplerini kabul ettir-
meye c¢abaladiklarini, bu ise yara-
mayinca ses tonlarini tehdit duze-
yine yukselttiklerini, tim bunlar
olurken etrafta tamamen kayitsiz
dolasan bazi delegelerin kahve ve
sandvi¢ aradigini, yukarida da be-
lirttigim gibi, Genel Kurul'un son
glni 11 Ekim olarak belirlendi-
ginden, o gun gece 11:59'da saa-
tin ayn bir Ge-
nel kurul kara-
ryla durdurul-
dugunu, tim
bu zorlu tartis-
malar sonunda
alinabilen  sa-
dece iki satirhk
bir kararla, ye-
ni harici ofisle-
re iliskin kara-
rnn énimuzde-
ki yila birakil-
digini, her ne
kadar  Uyesi
bulundugumuz Grup-B'nin dog-
rudan destegini alamasak da, ul-
kemizin adayhginin halen masada
kaldigini, arzu ettigimiz bu sonu-
ca ulasiimasinda delegasyonumu-
zun c¢ok c¢aba gosterdigini ve bu
kapsamda, diplomatik manevra
kabiliyeti bakimindan bizim de hig
fena olmadigimiza memnuniyetle
sahitlik ettigimi belirtmem gere-
kir.

Bu uzun ciimleyi salimen atlatabi-
len degerli okuyucularin sabrini
daha fazla zorlamamak igin, yazi-
min basinda deginmis oldugum
LGBT bireylerin haklar ve bunun
WIPO ile ilgisi konusuna burada

ayrintilariyla girmeyecegim, ancak
bu ilging konuda dileyenler
https://www.ip-
watch.org/2017/10/11/wipo-
faces-resistance-ensuring-equal-
treatment-lgbt-staff/ adresine
g0z atabilirler.

Sonuc olarak, WIPO Genel Kurulu,
yaklasik 20 yildir Turkpatent'te
calismama ve bu sire zarfinda
cok sayida uluslararasi etkinlikte
yer almama ragmen, kisisel olarak
fikri ve sinai haklarin farkh bir yo-
nunu gérmemi saglayan guzel bir
deneyim oldu. Maalesef dosya
bazh calisan meslektaslarim (-ki
ben de meslek hayatimin 17 yilini
Markalar Dairesi ve Yeniden Ince-
leme ve Degerlendirme Kurulun-
da basvuru/itiraz inceleyen bir
uzman olarak bu sekilde gegir-
dim) sinai haklarin kendilerine te-
mas eden kisimlarina son derece
hakim olsalar da, yaptiklar isin
niteligi geregi konunun farkli bo-
yutlari ile ¢cok fazla ilgilenme ola-
nagi bulamiyorlar. Ancak yaptigi-
miz is, pek cok meslege gore ko-
nuyu daha genis bir perspektiften
algilamamizi gerekli kiliyor ve bu
acgidan fikri ve sinai mulkiyet hak-
larinin uluslararasi boyutunu, bu
alandaki gelismeleri yakindan ta-
kip etmemiz sart. Elbette ki, hepi-
mizin calisma alanindaki tim
uluslararasi toplantilara katilim
saglamasi ve aktif sekilde slrecin
icerisinde yer almasi mimkin de-
gil. Ancak hepimizin, en azindan
WIPO, EPO ve EUIPO gibi orgutle-
rin calismalarini, gorevli oldugu-
muz konular bakimindan izleme
ve glincel gelismelerden olabildi-
gince haberdar olma gibi mesleki
bir yukimlaluga bulunuyor ve ne
kadar sanshyiz ki, bu yukumlalagu
yerine getirmek isimizi ¢ok daha
keyifli kihyor.



BASKASINA AIT ALAN ADININ MARKA OLARAK TESCILI

Alan adi hakki, sahibine alan
adi Uzerinde tasarrufta bulunma
ve alan adinin bir baskasi tarafin-
dan alan adi veya baska bir ad ve-
ya isaret olarak kullanilmasina
engel olma haklari saglamaktadir.
Alan adi uzerindeki hakkin sinirla-
rinin belirlenmesindeki esaslar ise
tescil, kullanimda 6ncelik ve hakli
kullanimdir.)  Bu kapsamda alan
adi Gzerindeki hakkin, emek pren-
sibine uygun sekilde, bir isareti
alan adi olarak tescil ettiren ve bu
isarete, internette veya internet
disinda ayirt edici veya tanimlayici
glic kazandiran kisiye ait olmasi
gerekir. Bu nedenle toplumda be-
lirli bir taninmislik diizeyine ulas-
mis olan ad ve isaret sahiplerinin,
sahip olduklari bu ad ve isaretleri
taninmishk dlzeyine ulastirmak
icin harcadiklari emek nedeniyle,
bunlari alan adi olarak kullanma
konusunda hukuken korunmaya
deger bir menfaatleri vardir.

Alan adi hakkina yapilan te-
caviz genis anlamda haksiz fiil,
dar anlamda haksiz rekabet ola-
rak nitelendirilebilir. Bu nedenle,
alan adi hakkina tecaviizii somut
olaya gore degerlendirmek gerek-
mektedir.’ Su hallerde marka kul-
lanimi nedeniyle alan adi hakkina

1 Oguz S.; “internet Alan Adi Haklarinin
Korunmasi”, Seckin Yayinlari, 2012, s.
257.

2 Oguz, s. 261.

O
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Hayrunnisa YILMAZ
Sinai Miilkiyet Uzmam

tecaviiz oldugu séylenebilir:

. Alan adi olarak tescil edilen
s6zcuglin ve/veya harf, ra-
kam kombinasyonunun ilti-
bas yaratacak sekilde marka
olarak kullanilmasi

. Alan adinin, tanittig kisi veya
isletmenin kétilenmesi ama-
ciyla marka olarak kullanil-
masi

. Taninmis bir alan adinin ta-
ninmishigindan ¢ikar sagla-
mak amaciyla marka olarak

kullaniimasi

ALAN ADININ CEKISME ICINDE
BULUNDUGU TESCILLI VEYA
TESCILSIZ MARKAYA KARS!

KORUNABILMES] i¢iN ZAMAN

ITIBARIYLA ONCE KULLANILMASI

VE BU KULLANIMIN HUKUKA

UYGUN OLMAS!I GEREKMEKTEDIR.

Ornek niteliginde sayilan bu
tecaviiz halleri genel anlamda hak-
siz rekabet hikimleri ve alan adi-
na ozel olarak getirilmis uyusmaz-
Ik ¢c6zim mekanizmalariyla berta-
raf edilebilirken, SMK hiktimlerine
gore de bertaraf edilebilecektir.

Tirk hukukunda, bir tanitma isare-
tinin, diger bir tanitma isaretine

Gstunligu kabul edilmemektedir.’

Sadece isaretler arasindaki uyus-
mazliklarda oncelik hakki deger-
lendirmeye tabi tutularak Ustin
hak sahipligi belirlenmektedir. Bu
konuya iliskin Yargitay’a konu ol-
mus karar su sekildedir: Davaci
taraf, kendisine ait tescilli marka-
nin davalilar tarafindan
www.w...wt.com alan adi olarak
kullanildigini, davali ile hizmet
sektorinin ayni oldugu iddiasiyla
alan adinin kullaniminin durdurul-
mas! amaciyla dava agmistir. Da-
vali A..T...Ltd. S., davacinin otelci-
lik faaliyetinde bulundugunu, ken-
disinin ise otel odasi ve seyahat
paketleri pazarlayan bir sirket ol-
dugunu bildirerek davanin reddini
savunmus ve kendisinin “w...wt”
ibaresini davacidan daha o6nce
kullanmaya basladigini ileri stre-
rek karsi davayla karsi daval adi-
na tescilli markanin hikimsuzli-
glne karar verilmesini talep et-
mistir. Mahkeme ise, davali sirke-
tin “w...wt...” ibaresini isletme adi
olarak kullandigini ve 1998 tarihli
Ticaret Sicili Gazetesinde bu adla
faaliyet gosterdigi dikkate alina-
rak s6z konusu adi ilk kullananin
davali oldugundan internet alan
adi olarak kullaniminin engellene-
meyecegine karar vermistir. Bura-

3 Nomer F.; “internet Alan Adinin Hukuki
Niteligi ve Marka ve Ticaret Unvani Gibi
Ayirt Edici Ad ve isaretler ile Arasinda
Benzerlik Bulunmasi Sebebiyle Dogabile-
cek Hukuki Sorunlar”, Hayri Domanig’e
Armagan, istanbul 2001, s. 404.



dan da anlasildigi lizere Yargitay,
istigal sahasina gore internet alan
adini ilk tescil ettiren davalinin
Ustiin hak sahibi oldugunu belirt-
mi§‘tir.4

Alan adinin g¢ekisme iginde
bulundugu tescilli veya tescilsiz
markaya karsi korunabilmesi igin
zaman itibariyla 6nce kullanilmasi
ve bu kullanimin hukuka uygun
olmasi gerekmektedir.

Alan Adi Hakkinin Korunmasi

Alan adi hakkinin korunma-
sina yonelik acik bir yasal dizenle-
me bulunmamaktadir. Bu neden-
le, ilk akla gelen haksiz rekabete
iliskin TTK. m. 55/1-a, 4 genel
hikmadar. TTK’nin m. 55/1-a, 4
bendine gobre, bir ayirt edici ve
tanitici isaret olan alan adi, karis-
tinlmaya yol acan bir baska isare-
te karsi haksiz rekabet hikiimleri-
ne gore korunabilmektedir.

Ayrica alan adi hakki tecavii-
ze ugrayan alan adi sahibi, alan
adi uyusmazliklarinda alternatif
yol olan tr uzantililar icin UCHSS,
uzantisiz olanlar icin ICANN, diger
Ulke uzantili olanlar icin de kendi
Ulke uygulamalarindaki uyusmaz-
lk ¢6zim vyollarina basvurabile-
cektir.

4 Yargitay 11. HD, 15.05.2013,
E.2012/10868, K. 2013/9975 (naklen Ka-
ragiilmez A.; “internet Alan Adlari ve Bazi
Hukuki Sorunlara iliskin Yarg: Kararlar”,
Terazi Aylik Hukuk Dergisi, Eylul 2014, S.
97, s. 53-54).

5 UCHS ydararliige girene kadar “tr” uzan-
tili alan adlari bakimindan ODTU’ye itiraz-
da bulunulabilir.

Alan adi hakki sahibi, bu hak-
kina marka tescili yoluyla tecaviiz
edilmesi halinde ise somut duru-
ma goére SMK hiikiimlerine de bas-
vurabilecektir. Bu halleri asagidaki
gibi aciklayabiliriz.

Marka Tescilinden Once: Basvuru-
ya itiraz

Alan adinin, bir baskasi tarafindan
marka olarak Tlrk Patent ve Mar-
ka Kurumu nezdinde yapmis oldu-
sahibi
SMK’nin 6. maddesine dayanarak

gu basvuruya, alan adi

itiraz edebilecektir.

SMK’nin 6/3. fikrasi, “basvuru tari-
hinden veya varsa riighan tarihin-
den Once tescilsiz bir marka veya
ticaret sirasinda kullanilan bir bas-
ka isaret icin hak elde edilmisse,
bu isaret sahibinin itirazi Gzerine,
marka basvurusu reddedilir.” hik-
mini amirdir. Alan adlarinin bu
madde kapsaminda itiraza konu
olabilmesi icin bu hak Gizerinde bir
hak elde edilmis olmasi yeterli de-
gildir. Bu maddenin uygulanabil-
mesi icin bu isaretin ticaret sirasin-
da kullaniliyor olmasi gerekmekte-
dir. Diger bir deyisle, alan adinin
ticari kullanimi s6z konusu degilse
marka basvurusuna itiraz kabul
edilemeyecektir. Burada alan adi
sahibinden beklenen, bu alan adini
ticaret sirasinda énceden beri kul-
laniyor olmasi ve bu eskiye dayal
kullanim hakkina dayanarak itiraz-
da bulunmasidir.

Yargitay’in 2003 tarihli bir
kararina gore, tescilsiz isaretin ko-
runmasini saglayan bu diizenleme-
den yararlanabilmek igin su sartla-

rin bir arada bulunmasi gerekmek-
tedir;

. Kullanilan alan adinin ayirt
edici nitelik kazanmis olmasi,

. Alan adinin itiraz eden tara-
findan o©nceki bir tarihten
beri kullaniliyor olmasi,

. itiraz edenin alan adi ile bas-
vurusu yapilmis marka ara-
sinda ayniyet, benzerlik ve
iltibas tehlikesinin bulunma-

SI. 6

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
2002 tarihinde vermis oldugu bir
baska kararda, itiraz hakkinin ge-
cerli olabilmesi icin, isaretin ticaret
sirasinda kullaniimis olmasi gerek-

tigini vurgulamistir. ’

Kural olarak, SMK’'nin 6/3.
fikrasina gore, eskiye dayal kulla-
nim nedeniyle Ustlin ve oncelikli
hak, hangi mal veya hizmetler igin
elde edilmis ise sadece bu mal ve-
ya hizmetler ile benzer siniflardaki
mal ve hizmetler yoninden itiraz
kabul edilebilecektir. Ancak alan
adlarinda mal ve hizmet siniflan-
dirmasi  bulunmadigindan, bunu
ortaya koymak kolay olmayacaktir.
Kanaatimizce bu durumda, s6z ko-
nusu alan adina sahip web sayfa-
sindan hangi mal veya hizmetin
reklaminin yapildigr ya da pazar-

landigi tespit edilerek, mal ve hiz-

6 Tekinalp, s. 397; Yargitay 11. HD,
13.10.2003, E. 2003/2883, K. 2003/9171,
http://www.sinerjimevzuat.com.tr/

index.jsf#.

7 Yargitay HGK, 27.02.2002 E.2002/1162,
K. 2002/115, (naklen Uluslu C.; “Tescilsiz
Markanin Korunmasi”, istanbul Barosu
Dergisi, 2014, C.88, S.2, s. 380).
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met alaninin sinirlari gizilmeye
cahisilabilir.

birlikte SMK’nin
6/6. fikrasi, “Tescil basvurusu ya-

Bununla

pilan markanin baskasina ait kisi
ismini, ticaret unvanini, fotografi-
ni, telif hakkini veya herhangi bir
fikri - miilkiyet hakkini® icermesi
hélinde hak sahibinin itirazi (zeri-
ne basvuru reddedilir.” hikminu
diizenlemistir. SMK 6/3. fikrasin-
da belirtilen dnceki markalara ve-
ya isaretlere ilaveten, 6/6. fikrasi-
na gore kisi ismi, fotograf, telif
hakki veya Uglnci kisilere ait her-
hangi bir fikri mulkiyet hakki gibi
tescilli ya da tescilsiz 6zel haklar
gerekce gosterilerek yapilan iti-
razlar nedeniyle bir markanin red-
di mimkiindar.? Bu maddeye go-
re 6/3’teki gibi baska bir kosul ge-
rekmemektedir. Ancak maddede
sayllan haklardan birinin varliginin
saglam delillerle ileri sirtlmesi
gerekmektedir, aksi halde itirazin
kabul edilebilmesi mimkin degil-
dir. Bu maddeye gore 6/3’teki gibi
baska bir kosul gerekmemektedir.
Ancak maddede sayilan haklardan
birinin varliginin saglam delillerle
ileri sirilmesi gerekmektedir, ak-
si halde itirazin kabul edilebilmesi
muUumkiin degildir.

Her ne kadar alan adlari sui
generis yaplya sahip tanitma isa-
reti olsa da, tanitma isareti olmasi
dolayisiyla genis anlamda fikri
mulkiyet haklari kapsaminda de-

8 556 sayili KHK’de “sinai miilkiyet hakki”
seklinde yer aliyordu.

9 TPE Marka inceleme Kilavuzu 2015, s.
145.

gerlendirilmektedir 20 Fikri miilki-
yet haklarindan oldugu kabul edil-
diginde, alan adi sahibi ticari kulla-
nimi sart tutmayan SMK’nin 6/6
fikrasina dayanarak da itiraz edebi-
lecektir.

Alan adina dayanilarak marka bas-
vurusuna itiraz; uygulamada c¢ok
gortilmemekle birlikte, alan adlari
genellikle bir ticaret unvani veya
isletme adi ile birlikte itiraza ge-
rekce gosterilmektedir. Bu durum-
larda da alan adi, itirazin dayanagi
olmaktan cok, dayanilan unvanin
ticaret sahasinda kullanildigini gos-
termek gibi bir fonksiyona sahip
MBu durum OD-

TU'nin alan adi verilmesinde

olmaktadir

aradigi kati sartlardan kaynak-
lanmaktadir. Soyle ki; bazi alan
adlarn belgeye dayandirilmis ol-
dugundan alan adini almak da
onceki bir hakkina dayandiriimis
ve garantiye alinmistir. Bu se-
beple alan adi hakkina dayanan
cok fazla uyusmazlik karsimiza
ctkmamaktadir.

Ele alinmasi gereken diger
bir husus, baska ulke uzantili
veya uzantisiz alan adinin Turki-
ye'de hig bilinmeyen bir alan adi
olmasi halinde, bu alan adina
benzer diger bir markanin tescil

10 Caglar H.; “Marka Hukuku Temel
Esaslar”, Ankara 2013, s. 80. Ayni yonde,
Oguz Oguz S.; “internet Alan Adi Yénet-
meligi Kapsaminda Alan Adlarinin Huku-
ki Niteliginin Degerlendirilmesi”, izmir 2.
Uluslararasi Bilisim Hukuku Kurultayi, 17-
19 Kasim 2011, s. 89; Nomer, s. 402.

11 TPE Marka inceleme Kilavuzu 2015 s.
129.

basvurusuna itirazin mahiyetinin
ne olacagidir. Markalarin korun-
masinda esas alinan unsur,

Alan

adinda ise boyle bir sinirlama

“Ulkesellik  prensibi“dir.

bulunmamaktadir.

Bu tarz durumlarda alan
adi sahibinin hakli menfaatinin
olup olmadigi aranacaktir. Yani
markanin ulusal ya da uluslara-
rasi basvuru olmasi da dikkate
alinarak s6z konusu marka, alan
adiyla ayni gevre icerisinde kul-
lanilacaksa bu durumda alan adi
sahibinin  hakkinin ihlalinden
bahsedilecektir.  Ornegin,
“www.abc.ch” alan adi Isvicre'de
ticaret yapan bir Turk tarafindan
alinmistir. Tlrkiye'de ise baska
bir sahis, alan adindan daha
sonra abc markasini TPE nez-
dinde tescil ettirmis ve alan adi
sahibi, alan adi hakkina dayana-
rak bu marka basvurusuna itiraz
etmistir. Bu durumda alan adi
sahibinin bu alan adi altinda
Turkiye sinirlari icerisinde her-
hangi bir reklam veya pazarla-
ma faaliyeti olmadigi ve s6z ko-
nusu markanin da Turkiye sinir-
lar igerisinde korundugu dikka-
te alinarak itirazi hakh goralme-
melidir. Bu konuya iliskin olarak,
YIDK 2008-M-742 sayili kararin-
da; "Marka haklarinin tescili ve
korumasinda gecerli olan Lilke-
sellik ilkesinin bir geregi olarak
marka haklarinin dogumu, ka-
zantlmast ve koruma kapsami
her bir hukuk sistemi tarafindan
ayrt ayrt belirlenir. Bu cercevede,
markalar kural olarak tescilli bu-
lunduklart ya da kullaniddiklar
tilkede dogar ve korunur. Dola-
yistyla, SMK 6/3 maddesi ile dli-



zenlenen daha dnceden kullant-
lan ve lizerinde hak elde edilmis
bulunan tescilsiz bir marka ya
da isaretin sahibinin itiraz lize-
rine daha sonraki basvurularin
tescil edilemeyecegi hiikmdiiniin
de Tiirkiye'de kullanimus ve el-
de edilmis haklara iliskin oldu-
gunun kabulii gerekir. Bu hiik-
mdin dinyanin herhangi bir ye-
rinde elde edilmis haklara ilis-
kin oldugunun kabulii ise fikri
miilkiyet haklart icin dinya ¢a-
pinda gecgerli olan llkesellik il-
kesi ile bagdasmaz. Nitekim Pa-
ris Sézlesmesi'nin 6/1 maddesi-
ne gore, markanin basvuru ve
tescil kosullart her tye (lkenin
kendi i¢ hukukuna gére belirle-
necektir. Aynt maddenin 3. fik-
rastna gore, birlik llkelerinden
birinde usuliine uygun olarak
tescil edilmis bir marka, mense
tlkesi dahil, birlige dahil diger
tlkelerde tescil edilmis marka-
lardan bagimsiz olarak kabul
edilecektir.  Nitekim "CARLO
PAZOLINI" markasinin  haliha-
zirda farkle llkelerde farkl kisi-
ler adina tescilli bulunmast da
tlkesellik ilkesinin bir sonucu
olarak ortaya cikan bir durum-
dur. Ulkesellik ilkesinin diger bir
sonucu da, bir kimsenin bir Gl-
kedeki tescile dayanarak bagka
tlkede hak iddia edememesidir.
(Yasaman/Yusufoglu, Marka
Hukuku, s.4 vd) Dolayisiyla,
"CARLO PAZOLINI" markast icin
ltalya'da ya da diinyanin diger
tlkelerinde elde etmis oldugu
tesciller itiraz sahibine Tlirkiye
stnurlart icerisinde de gecerli
olan bir hak saglamaz.” ifadele-

rine yer vererek, Ulkesellik pren-
sibine vurgu yapmustir .*2

Marka Tescilinden Sonra: Hii-
kiimsiizliik Davasi

Markanin hikimsuzlaga,
SMK'nin 25. maddesinde sayilan
sebeplerin varligi halinde mah-
keme karariyla markanin, koru-
ma suresi sona ermeden sicil-
den silinmesidir.® SMK'nin 25.
maddesine gdre, “Sinci veya
6nci maddede sayilan hallerden
birinin mevcut olmasi halinde
mahkeme tarafindan markanin
hiukimsizligiune karar verilir”.
S6z konusu maddede markanin
hikimsizligunin olusmasi igin
mutlak veya nispi ret nedenle-
rinden birinin var olmasi gerek-
mektedir. Bu ret nedenlerinden
herhangi birinin varhigina rag-
men markanin bir sekilde tescil
edilmesi durumunda markanin
hikimsuzligu davasi acilabile-
cektir.

Buradan hareketle, bir st
baslik altinda inceledigimiz m.
6/3'e dayanarak oncelikli hak
sahibi olarak alan adi sahibi,
alan adinin aynisinin veya ben-
zerinin marka olarak tesciline
itirazi reddedilmis olup marka-
nin tescili gerceklesmis ise hu-
kiimslzlik davasi acabilir. An-
cak alan adi sahibinin hikim-
stzlik davasi acabilmesi icin,
tescil asamasinda itirazda bu-
lunmus olmasi sart degildir.**
Alan adi sahibi tescilden once
itiraz etmemis olsa bile, s6z ko-

12 TPE Marka inceleme Kilavuzu 2015 s.

131,132.
13 Tekinalp, s. 439.

14 Colak U.; “Tiirk Marka Hukuku”, is-

tanbul 2016, XIl Levha Yayinlari, s. 891.

nusu marka tescil edilmisse hu-
kimsuzlik davasi acabilecektir.
Dikkat edilmesi gereken husus
ise, Turk Patent nezdinde tescilli
markalara karsi  hikimsuazlik
davasi acilabilecegidir."”

Onceki hak sahibi, yapilan
tescile itiraz etmemis veya hu-
kiimslzlik davasi agmamis olsa
bile, tescilli marka sahibi, bu isa-
reti dnceden kullanan kisiyi s6z
konusu isareti kullanmaktan ali-
koyamaz. Ornegin, A kisisi uzun
yillardir www.xyz.com alan adini
kullaniyorken, bir baska kisi de
Xyz i¢in marka tescil basvuru-
sunda bulunmustur. A kisisi bu
markanin tescil edilmesine itiraz
etmemis ve tescilden sonra da
hiktmsuzltk davasi acmamistir.
Bunun Uzerine marka sahibinin
daha sonra bu alan adini dava
acarak kullanimdan men etmesi
mumkin degildir. Bu durumda
hak sahibinin koti niyetli oldu-
gu varsayilir.'®

Bir alan adinin, tc¢lincl sa-
hislarca marka olarak tescili
halinde boyle bir ihtilaf karsisin-
da Fransiz Hukuku'nda benim-
senen ¢ozim ise Mans Asliye
Hukuk Mahkemesi'nin 1999 yi-
inda verdigi bir kararla yekne-
saklagsmistir. Bu kararla Fransiz
Hukuku'nda ilk defa dnceki alan
adi sonraki markaya karsi ileri
strllebilecek bir hak olarak de-
gerlendirilmistir."’

15 Colak, s. 957.

16 Karahan, s. 110, (naklen Uluslu, s.
395.)

17 Stéphan Vital-Durant, Conflit Entre Le
Nom de Domaine et Marque : Premier
exploité, premier protégé, Expertises,
Avril 2000, sh. 107; Cédric Manara, A Pro-
pos du Caractére des Noms de Domaine,



S6z konusu olayda, SDFI
1996'da
adinin

sirketi 3 Temmuz

www.oceanet.fr alan
tahsisini talep eder ve Temmuz
ay! ortasinda da bilisim tekno-
lojileri alaninda faaliyet goste-
ren web sitesini bu ad altinda
faaliyete gecirir. Microcaz sirke-
ti ise 31 Temmuz 1996'da,
Océanet isaretini isletme adi
olarak tescil ettirir. 2 Eylul
1996'da ise, 9, 35 ve 38. siniflar
icin Océanet s6zcliginl yari
sekilsel bir isaret olarak bilgisa-
yar terminalleri yolu ile iletisim
hizmetleri vermek Uzere kendi
adina marka olarak tescil ettirir.
Bu sayede www.oceanet.tm.fr
alan adinin kendi adina tahsisi-
ni saglar. SDFI sirketi, 11 Eylul
1996'da www.oceanet.fr alan
adi altinda faaliyet gostermek
Uzere Océanet firmasini kurar
ve 17 Eylul 1996'da da Oceanet
sOzcugunu 35, 38, 41, 42. sinif-
larda marka olarak tescil eder.
Microcaz,

Bunun Uzerine

Océanet markasi ve
www.oceanet.fr alan adinin
kendi adina tescilli océanet yari
sekilsel markasi ve yine kendi
adina tahsisli
www.oceanet.tm.fr alan adinin
taklidi oldugu iddiasi ile Mans

Asliye Hukuk Mahkemesi'nde

Recueil Dalloz, Chaier Droit des Affaires, 6
janvier 2000, No: 1/6966, sh. V, Ongoren
E.; “Marka Hukuku ve internet Alan Ad-
lan”, Yayinlanmis Yuksek Lisans Tezi,
2010, s. 109.

SFDI aleyhine dava acar. Mah-
keme, Oncelikle, Microcaz'a ait
Océanet markasi ve alan adinin
taklit edildigini kabul etmistir.
Ancak, Mahkeme, Océanet keli-
SFDI tarafindan Micro-
caz'in isletme adi olarak tescilin-

mesi

den daha 6nceden beri alan adi
olarak kullanildigr igin, bu duru-
mun Microcaz'in ayni isimle site
agmasina engel olacagina huk-
birlikte,
Mahkeme, her ne kadar hileli bir

metmistir.  Bununla
durum olmasa da Microcaz'in
Océanet kelimesini marka ola-
rak tescilini de Fransiz Fikri Ml-
kiyet Kanunu'nun, tescil engel-
lerini diizenleyen L.711-4. mad-
desine aykiri bulmustur. Zira s6z
konusu madde, 6nceden dog-
mus bir hakki ihlal eden isaretler
marka olarak tescil edilemez
hikmini icermektedir. Once-
den dogmus haklardan kasit;
diger bir marka, eserden dogan
haklar, ticaret unvani, isletme
adi, cografi isaretler gibi haklar-
dir. Bu sayim tahdidi degildir.
Mans Asliye Hukuk Mahkemesi,
alan adindan dogan hakki, bu
hikimde belirtilen dnceden
dogmus haklar kapsaminda de-
gerlendirerek davaci Microcaz'in
markasinin hikimsizligine ve
maddi

hikmetmistir.

tazminat 6demesine
Bu ve bundan
sonra benzeri ihtilaflarin ¢ozl-

munde verilen kararlarda Fran-

siz yargiclarinin, alan adini, sir-
ketler icin marka portfoyl kadar
onemli, maddi degeri haiz bir
gayri maddi mal varligi olarak
degerlendirdikleri ve alan adi

korumasini bu temel Uzerine
yapilandirdiklari  anlasiimakta-
dir.®

SMK'nin  25/5. fikrasina

gore, belirli bir mal veya hizmet
reklaminda ya da pazarlamasin-
da kullanilan alan adi, markanin
tescil edildigi bir kissm mal veya
hizmetlere iliskin bulunuyorsa,
sadece o mal veya hizmet ile
ilgili olarak kismi hikimsuzlige
karar verilebilir. Kismi hidkim-
suzltkle anlatilmak istenen mar-
kadaki bir s6zcigun, seklin mar-
kadan cikarilmasi degil, marka-
nin kapsadigi mal veya hizmet-
lerin bir kisminin, tescil belge-

sinden cikarilmasidir.*

Sonug olarak, alan adlari-
nin Uglincl bir kisi tarafindan
marka olarak kullanilmasi hali,
uygulamada cok fazla karsimiza
ctkmamakla birlikte ¢ozime ka-
vusturulmasi gereken bir husus-
tur. Alan adlarina iliskin 6zel bir
dizenleme bulunmadigindan,
bu tir uyusmazliklarda haksiz
rekabet hikimleri uygulanacak-

tir. Bununla birlikte SMK h-

18 Cyril Fabre, De I’Anteriorité d’'un Nom
de Domaine sur une Marque, Expertises,
janvier, 2001, sh. 30, Ongéren, s. 109-110

19 Colak, s. 951.



kiimlerine gore, alan adi hakki-
na dayanarak sartlari olustu-
gunda marka basvurusuna iti-
raz edilebilecegi gibi, markanin
hiakimsizliga davasi da acila-
bilecektir.

._Q:_.



Ayse Goksu
KAYA OZSAN

Biraz kendinizden bahsedebilir misiniz?

1985 yilinda Istanbul’'da dogdum. Her ne kadar Istanbul'da
dogmus olsam da hayatimin blyutk bir cogunlugu Ankara’da
gecti. Hatta oyle ki, anasinifindan doktora sonuna kadar 1
km capinda bir cember icinde okullara gittim. Ankara Yce-
tepe Ilkokulu'ndan sonra ortaokul ve liseyi Ankara Atatiirk
(Anadolu) Lisesi'nde tamamladim. Ankara Universitesi Ecza-
clhk Fakultesi'nden mezun olduktan sonra ise Hacettepe
Universitesi'nde Farmasétik Biyoteknoloji alaninda doktora
yaptim. Kisa bir sure bir ilag firmasinin Ar-Ge departmaninda
calistiktan sonra yaklasik 3 yil Tirkiye ilac ve Tibbi Cihaz Ku-
rumu'nda eczacl olarak calistim. 2013'ten beri TURKPA-
TENT'te calistyorum. Evliyim, bir oglum var, kismetse yakin
zamanda da ailemize minik bir tye katilacak.

Tiirk Patent ve Marka Kurumu ile yolunuz nasil kesisti?

Patent konusu ilag alaninda ¢cok 6nemli bir yerde ve bilinirligi
bircok alana gore daha fazla. Lisansustl egitimimde patent
ile ilgili ders almistim ki bunun pek yaygin bir uygulama ol-
dugunu zannetmiyorum. ilac firmasinda calisirken de, formii-
lasyon denemeleri 6ncesi patent arastirmasi yapiyordum. Bu
nedenle TURKPATENTte eczacilarin da patent uzmani olarak
calisabilecegini duydugumda ¢ok sevinmistim ve bugtn bu-
radayim.




Mesleginizi seviyor musunuz?

Patent alaninda Sinai Mulkiyet Uzmani olmak de-
mek, teknigin bilinen durumundan sirekli haber-
dar olmak demek. Arastirmayi ve uzman oldugu
alandaki gelismeleri takip etmeyi seven herkes bu
meslegi cok sever. Oyle bir is distniin ki, yeni
teknolojiler piyasaya cikmadan once sizin 6nu-
ntzde. Bugun kaliteli olarak tanimladigimiz bircok
uriin icin patent basvurusu yapihyor. Uriinler ka-
muya sunulmadan dnce basvurular bizim ekran-
larimiza dusuyor. Bu ylzden de ok keyifli bir is.
Ancak hizli kavrama ve karar verme yetisi ile yo-
gun dikkat gerektiriyor. Bu da isi yorucu kihyor.

Mesleginiz disinda kendinize vakit ayirdiginiz-
da neler yapmaktan hoslanirsiniz?

Gecen seneye kadar tim vaktimi yiyen bir mesga-
lem vardi: doktora. Dersleri, sinavlar, makale
arastirmalari, deneyleri derken tiim vaktimi aliyor-
du. O bitmeden yeni bir mesgale daha edindim:
annelik. Sag olsun oglum da geriye kalan dakika-
larimin dolu dolu ge¢mesini saglyor. Neyse ki

universite yillarimi renklendiren, sonrasinda esim-
le tanismami saglayan hem bedensel hem kulti-
rel bir aktivite olan halk oyunlar var. Annelikten
sonra ara vermis olsam da yakin zamanda devam
etmeyi Umit ediyorum.

Kurumumuzun bulundugu konumdan mem-

nun musunuz?

TURKPATENT gectigimiz yil Diinya Fikri Milkiyet
Teskilati'nca (WIPO) Uluslararasi Arastirma ve In-
celeme Otoritesi olma yetkisi alan 22. kurulus ola-
rak arastirma raporlarn hazirlamaya basladi. Bu
raporlar Patent Isbirligi Antlasmasi (PCT) kapsa-
minda yapilan uluslararasi patent bagvurulari icin
dizenleniyor ve Antlasmaya taraf 152 kurulusta
gecerli oluyor. Uluslararasi sayginhigi ytksek ra-
porlar hazirlayabiliyor olmak ¢ok gurur verici. Ku-
rumumuzun “Turkiye'nin fikri sermayesinin ve
inovasyon kapasitesinin artinlmasina katki sagla-
yan, sinai mulkiyet alaninda ulusal ve uluslararasi
politikalara yon veren 6éncu bir kurum” olmasi icin
biz uzmanlar nitelikli isler ¢cikarmak icin yogun ca-
ba harciyor, kendimizi glncel sinai mulkiyet hak-




lari hukukuna hakim kilabilmek adi-
na uluslararasi kuruluslarin ve mah-
kemelerin kararlarini takip ediyoruz.

MAPADER hakkinda neler diisiinii-

yorsunuz?

Sinai Mulkiyet Uzmanlar hem egitim
dizeyleri hem de yaptiklari isin ma-
hiyeti bakimindan kalifiye bir ¢alisan
grubu. Bu nedenle de cesitli plat-
formlarda temsil edilme ihtiyacimiz
oldugunu disunuyorum. MAPADER
henliz ¢cok geng¢ bir dernek. Ancak
katki sagladigi sempozyum ve egi-
timler ile dizenli ve basaril bir sekil-
de yuruttugu diger faaliyetler saye-
sinde daha iyi yerlere gelecegine

inantyorum.

Son olarak neler séylemek istersi-

niz?

MAPADERgi ve dernegimizin diger
faaliyetleri Gzerinde dusliinen, emek
harcayan ozverili arkadaslarimiza di-
ger uyeler adina ¢ok tesekkur ediyo-
rum. Dernegimizin kurumsallasmasi
adina gosterdikleri cabayr ¢ok de-
gerli buluyorum.




TURKIYE’DEKi ORTALAMA TUKETICILERIN YABANCI DiL BiLGiSi DUZEYININ MUTLAK
VE NiSPi RET NEDENLERI BAKIMINDAN YAPILAN iINCELEMEYE ETKISI

Sinai  Mulkiyet  Kanu-
nu'nun 5. ve 6. maddeleri sira-
siyla marka tescilinde mutlak
ret nedenlerini ve nispi ret ne-
denlerini  duzenlemektedir.
Marka hukukunun temelini
olusturan s6z konusu dizenle-
meler, uluslararasi genel kabul
goren yaklasima gore ilgili l-
kedeki veya bdlgedeki ortala-
ma tuketicilerin algisi dikkate
alinarak uygulanir. Baska bir
ifadeyle, her Ulke ulusal marka
hukuku uygulamalarini ilgili ul-
ke sinirlan icerisinde yasayan
ortalama tiketicilerin bakis aci-
sinl esas alarak sekillendirmek-
tedir.  Topluluk  markalari
(EUTM) agisindan ise, topluluk
markasinin Uniter yapisi ve ni-
teligi dikkate alinarak, Avrupa
Birligi sinirlarina dahil Glkelerin
tuketicilerin  tamaminin  bakis
agisi Uzerinden degerlendirme
yapiimaktadir. S6z gelimi, bir
marka basvurusu hakkinda ret
karari verebilmek icin basvuru-
ya konu markanin Avrupa Birli-
gi'nin resmi dillerinden' her-
hangi birine goére tanimlayici
olmasi veya ayirt edicilikten
yoksun olmasi yeterli olmakta-
dir.  (03/07/2013, T-236/12,
Neo, EU:T:2013:343, § 57). Av-

1 Turkge Avrupa Birligi'ne dahil Kibris'ta
yasayan bir kisim tiketiciler tarafindan
konusuldugu ve Kibris'ta resmi bir dil ol-
dugu icin, “Hellim” markasi “peynirler”
icin tanimlayici bulunmustur.
(13/06/2012, T-534/10, Hellim,
EU:T:2012:292)

@,
»
H. Oguzhan KARSLI

Sinai Miilkiyet Uzmam

rupa Birligi'nin resmi dilleri di-
sindaki diller agisindan ise, Birli-
ge dahil tuketici kesiminin
onemli bir bolimi tarafindan
anlasilabilecek markalar da red-
de konu olabilecektir
(13/09/2012, T-72/11, Espetec,
EU:T:2012:424, § 35-36).

GEREK iDARI GEREKSE DE

YARGISAL ASAMADA YAPILAN

KARISTIRILMA [HTIMALI
PEGERLENDIRMESINDE, BiR
MARKA YABANCI PILDE BIR

KELIME ICERIYORSA, BU

KELIMENIN SOZLUK ANLAMININ
VEYA PIYASADAKI KULLANIMININ

TUKETICILER TARAFINDAN

BILINECEGI VERI OLARAK KABUL

EDILMEKTEPIR. ANCAK BU

DEGERLENDIRME KANIMIZCA

¢OK YUZEYSEL VE SOYUT
KALMAKTADIR.

Yabanci dilde kelime ice-
ren markalarin mutlak ret ne-
denleri ve nispi ret nedenleri
bakimindan incelemesinin nasil
yapilacagi tlkemiz marka huku-
kunun en sibjektif ve tartismali
alanlarindan birisidir. Hig stiphe-
siz, konuyu mutlak ret nedenleri
ve nispi ret nedenleri bakimin-
dan ayn ayr ele almak yerinde
olacaktir.

Turk Patent ve Marka Ku-
rumu’'nun suregelen uygulama-
sina gore bir markanin yaygin
bilinen yabanci diller agisindan
ayirt edicilikten yoksun olmasi

veya tanimlayici olmasi basvu-
runun reddi icin yeterli olmak-
tadir. Yaygin bilinen diller ise,
genellikle Ingilizce, Fransizca,
Ispanyolca, Almanca ve Italyan-
ca olarak kabul edilmektedir.
Bunun disinda somut olayin
kosullarina goére Ulkemize olan
cografi ve/veya kultlrel yakin-
hklari nedeniyle Arapca, Rusca
veya bazi Balkan dilleri de ince-
lemede dikkate alinabilmekte-
dir.

Her ne kadar Kurum uy-
gulamasi bu yonde olsa da,
mevcut durum itibariyle yaban-
¢ dilde kelime iceren markalar
hakkinda mutlak ret nedenleri
cercevesinde yapilan degerlen-
dirmenin kurallari ve sinirlari
tam olarak belirlenmis, objektif
bir uygulama oldugunu ileri
sirmek oldukga gugtur. Yaban-
ci dilde kelime iceren markalara
iliskin olarak yapilan degerlen-
dirmenin kimi zaman oldukca
mekanik ve kati uygulandig,
incelemenin salt markada yer
alan ibarenin sozlik anlami
cercevesinde yapildigr gorul-
mektedir. Konu genis bir pers-
pektif ile ele alinmak yerine dar
bir bakis acgisiyla yorumlanmak-
ta, ilgili kelimenin Turkiye'deki
ortalama tuketiciler tarafindan
algilanip algilanmayacagi ve bu
kelimenin kullanildigi yabanci
dilin Tarkiye'deki tiketiciler ta-
rafindan yaygin sekilde bilinip



bilinmedigi g6z ardi edilmekte-
dir. Hatta zaman zaman yaban-
cr dildeki kelimeyi iceren mar-
kalarin ilgili yabanci dili ana dili
olarak konusan bir Ulkede tes-
cilli olmasina ragmen ulkemiz-
de redde konu olabildigi gori-
lebilmektedir.

Kanimizca yabanci dilde
kelime iceren markalar hakkin-
da mutlak ret nedenleri baki-
mindan yapilan degerlendirme-
nin bu derece kati ve kuralc
olmasi yerinde degildir. Deger-
lendirmede dikkate alinan ya-
banci dillerin ve bu dillerdeki
kelimelerin ulkemiz tuketicisi
tarafindan ne derece yaygin
olarak bilindigi, anlaminin anla-
sildigi veya kullanildigi belirsiz
ve tartismalidir. Her ulusal ofis
yabanci kelimelere iliskin mut-
lak ret nedenleri bakimindan
yaptigi incelemeyi kendi tiiketi-
cisinin ozelliklerini dikkate ala-
rak yaparken, ulkemiz marka
hukuku uygulamasinin ilgili ke-
limenin anlaminin  Tirkiye'de
bilinip bilinmeyecegi, ne sayida
veya hangi oranda tiketici ta-
rafindan anlasilabilecegi, keli-
menin spesifik ve 6zel bir keli-
me olup olmadigi sorgulan-
maksizin  sadece kelimelerin
sozlik anlamlan baz alinarak
yapilmasi sig ve dar bir yaklasi-
min benimsenmesine yol ag-
maktadir.

Ozellikle birden fazla ya-
banci kelime iceren markalarda,
markanin bitin olarak belirli
bir anlami olmaksizin markada-
ki kelimelerin ayri ayri anlamla-
rinin bir araya getirilmek sure-

tiyle markanin tanimlayici oldu-
guna hikmetmek zorlama bir
yorum olabilmektedir. Yargitay
11. HD. tarafindan verilen ve
konuya ornek teskil edebilecek
kesinlesmis bir kararda®, 35. Si-
nifta “Musterilerin mallar elve-
rigli bir sekilde gérmesi ve satin
almasi igin ¢esitli mallarin bir
araya getirilmesi hizmetleri” igin
tescil edilmek istenen “BEST
BUY"” markasinin Turk tuketicisi
nezdinde KHK'nin 7/1(c) mad-
desi anlaminda vasif bildirici ya
da ticaret hayatinda herkesin
kullanimina agik kalmasi gere-
ken bir ibare olarak algilanama-
yacagl, bu nedenle “BEST BUY"
markasinin 7/1(c) maddesi kap-
saminda reddinin yerinde olma-
digina hikmedilmistir.

Ortalama tulketicinin ya-
banci dildeki kelimelere yonelik
algisinin ne olduguna ve bu ke-
limeleri anlayip anlayamadigina
verilecek cevap karistiriima ihti-
mali degerlendirmesinde de be-
lirleyici olmaktadir.

Bir marka ile baska bir
marka veya markalar arasinda
karistinlma ihtimalinin olup ol-
madigi birbiri ile etkilesim halin-
deki ? cesitli faktorlerden olusan
genel bir degerlendirmeye bag-
hdir. Bu faktorler, isaretlerin
benzerligi, mal ve hizmetlerin
benzerligi, ©6nceki markanin
ayirt edicilik dizeyi, cekismeli
isaretlerin ayirt edici ve baskin

22008/8198 E., 2009/12495 K.

3 Bkz. Karsilikl etkilesim (bagimlilik) teori-

si (principle of interdependence)

unsurlari ve ilgili tuketici kesimi
ile bu tuketicilerin dikkat duze-
yidir.

Karistinlma ihtimali incele-
mesinde ele alinan en 6nemli
faktorlerden biri hi¢ slphesiz
isaretler arasindaki benzerliktir.
Isaretler arasindaki benzerlik,
gerek Avrupa Birligi Marka Hu-
kuku'nda gerekse de Turk Mar-
ka Hukuku'nda gorsel, isitsel
(fonetik) ve kavramsal
(anlamsal) benzerlik olmak tze-
re U¢ benzerlik boyutu cerceve-
sinde irdelenmektedir. Somut
olayin 6zelliklerine goére bu
benzerlik boyutlarindan biri ve-
ya ikisi digerine veya digerlerine
nazaran On plana c¢ikabilmekte-
dir. S6z gelimi markalar arasin-
daki kavramsal farklilik gorsel ve
isitsel benzerliklere goére daha
belirleyici olabilir veya markalar
arasindaki gorsel benzerlik isit-
sel farkliliga baskin gelebilir. Bu
benzerliklerden hangisinin veya
hangilerinin digerine veya di-
gerlerine gore on plana c¢iktig
sorusunun cevabi, karstirilma
ihtimalinin tespitinde 6nem ka-
zanir. Makalenin konusunu ti-
keticilerin yabanci dildeki keli-
melere yonelik kavramsal algisi
olusturdugu icin, yazimizin bu
kisminda marka benzerliginde
dikkate alinan boyutlardan kav-
ramsal boyut ele alinacaktir.

Tuketicilerin yabanci dilde
kelimelerden olusan veya bu
kelimeleri iceren markalar ara-
sinda kavramsal agidan yapaca-
g1 degerlendirme, ihtilaf konusu
mallarin veya hizmetlerin tiketi-
cisinin niteliklerine gore degise-



bilir. Yazimizin 6nceki kisminda
da acgiklandigi Uzere, sik ve su-
rekli tuketime konu olan malla-
rn veya hizmetlerin tiketicileri
genel halk kesimini, amiyane
tabirle sokaktaki vatandasi ifa-
de eder. Bu tiketici grubu, yuk-
sekdgrenim gormdus ve iyi de-
recede yabanci dil bilen veya
en azindan asgari dizeyde ya-
banci dil bilgisine sahip kisileri
kapsayabilecegi gibi, egitim
durumu veya yabanci dil bilgisi
dizeyi hi¢ olmayan kisileri de
kapsayabilir. Diger taraftan baz
mal veya hizmetler vardir ki
bunlarin hitap ettigi tuketici
kesimi belirli dizeyde teknik
bilgi ve uzmanliga sahiptir. Bu
tuketici grubunun c¢ogunlukla
belirli bir tahsil seviyesine sa-
hip, en azindan ilgili sektorde
yaygin sekilde kullanilan ya-
banci dildeki kelimelere asina
kisilerden olustugu varsayilr.
Doktorlar veya mihendisler bu
kapsamdaki tiketici grubuna
danhil edilebilir. Iigili tiketici ke-
siminin gozinden iki marka
arasinda yapilacak karsilastir-
mada belirtilen esaslar g6z
ondnde tutulmalidir. Bir marka
ile digeri arasinda yapilacak ka-
nstirlma ihtimali degerlendir-
mesinde, bu tiketici gruplarin-
dan hangisinin bakis agisindan
meseleye vyaklasilacagi Onem
arz etmektedir.

Kavramsal benzerlik ince-
lemesi, karsilastirilan isaretlerde
yer alan kelime ve/veya sekil
(figratif) unsurlarinin ilgili Gl-
keye (bolgeye) dahil tiketiciler
acisindan dogrudan veya do-
layh olarak ifade ettikleri anlam

arastinlarak ayni veya benzer
anlama gelip gelmediklerinin
incelenmesidir. Kavramsal ben-
zerlik degerlendirmesinde en
onemli nokta, ilgili tiketici kesi-
minin kim oldugudur. Tuirki-
ye'de yapilan yayima itiraz ince-
lemesi bakimindan ilgili ttketici
kesimi Turkiye'deki tuketiciler-
dir.

EUIPO ve Avrupa Birligi
marka hukuku uygulamasinda
da, kanstirilma ihtimali gerekgeli
bir yayima itiraz incelenirken,
isaretler arasindaki kavramsal
benzerligi belirlemek icin ilk
olarak ilgili Ulkenin (bdlgenin)
neresi  oldugunu belirlemek
dnem arz etmektedir. Ilgili Glke-
yi (bolgeyi) belirlemek, hangi
tuketiciler acisindan markalarin
karistirilma ihtimalinin arastirila-
cagini belirlemek anlamina gel-
mektedir. EUIPO uygulamasina
gore, karistinlma ihtimali incele-
mesinde ilgili ulke (bdlge), bir
marka basvurusuna (Topluluk
Markasi bagvurusu veya Madrid
basvurusu) karistirlma ihtimali
gerekgesi ile itiraz eden onceki
marka  sahibinin  markasi-
nin/markalarinin tescilli oldugu
ilke (bdlge) veya lkelerdir. Iti-
raz gerekcesi 6nceki tarihli mar-
kanin Alman markasi oldugu bir
itirazda Alman tuketicilerin mar-
kalari karistinp karistirmayacag
sorgulanirken, itiraz gerekgesi-
nin Topluluk Markasi oldugu bir
itiraz, Avrupa Birligi'ne dabhil
tim ulkelerin tiketicileri dikkate
alinarak incelenir.

ligili  Glkenin  (bdlgenin)
hangisi olduguna karar vermek,

o ulkede (bolgede) yasayan ti-
keticilerin satin alim esnasinda
markalan kanstinp karstirmaya-
caginin belirlenmesinde 6nemli
rol oynar. Markalar arasinda ka-
nistinlma ihtimali oldugu sonu-
cuna ulasabilmek icin o Ulke-
de(bdlgede) yasayan herkesin
markalari birbirine karistirmasi
veya markalar arasinda iliski
kurmasi zorunlu degildir. Ilgili
ulkede (bdlgede) yasayan sade-
ce bir kisim tuketici agisindan
bu ihtimalin varligi bile karstiril-
ma ihtimali degerlendirmesinde
yeterli olacaktir. Ote yandan,
markalar arasinda karistirilma
ihtimali olmadigi sonucuna va-
rabilmek icin, ilgili Ulke (bolge)
tUketicilerinin hicbirinin marka-
lan kanstirmayacagindan, baska
bir ifadeyle karistiriima ihtimali-
nin tim tdketiciler agisindan
bertaraf edildiginden emin ol-
mak gerekmektedir.

Iigili Glkenin (bélgenin) ne
oldugu bdlgesel bir koruma
saglayan Avrupa Birligi marka
koruma sisteminde 6nemli olsa
da, ulusal marka incelemesinde
bu hususun bir énemi yoktur.
Zira, marka korumasi ulkeseldir
ve ilgili cografi bolge tiketicisi-
nin kim olduguna karar verme-
miz gerekmez. Ancak Ulkemizde
yapilan karistirlma ihtimali de-
gerlendirmesinde  Uzerinde
onemle durulmasi gereken hu-
sus, karsilastirmaya konu mar-
kalarin yabanci dilde kelimeler
ihtiva etmesi durumunda bu ke-
limelerin anlamsal (kavramsal)
acidan tuketiciler Gzerindeki et-
kisidir. Ulkemiz marka inceleme-
sinde bu hususa 6zel 6nem at-



fedilmedigi asikardir. Yabanci
dildeki bir kelimenin anlaminin
ilgili tuketici grubunun ne ka-
darlik bir kismi tarafindan bili-
nebilecegi, ilgili yabanci dilin
Tarkiye'deki bilinirlik oraninin
ne oldugu go6z ardi edilebil-
mektedir. Gerek idari gerekse
de yargisal asamada yapilan
karnistirlma ihtimali degerlen-
dirmesinde, bir marka yabanci
dilde bir kelime iceriyorsa, bu
kelimenin sozlik anlaminin ve-
ya piyasadaki kullaniminin ti-
keticiler tarafindan bilinecegi
veri olarak kabul edilmektedir.
Ancak bu degerlendirme kani-
mizca ¢ok yuzeysel ve soyut
kalmaktadir.

Markada yer alan yabanci
kelimenin anlaminin herkesce
bilinecegi veri olarak alinmakla
kalmayip bu ibarenin ayirt edi-
cilik dizeyinin de buna gore
belirlenmesi ikinci bir yanhsi
beraberinde getirmektedir. Hig
suphesiz dnceki markanin ayirt
edicilik duzeyi, karnstirlma ihti-
mali degerlendirmesinde en
onemli faktorlerden birisi ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Ya-
banci dilde kelime iceren itiraz
gerekgesi markanin bitin ola-
rak ayirt edicilik diizeyine iliskin
degerlendirme sadece yabanci
dil bilen tlketiciler acisindan
degil tum tuketiciler agisindan
yapilmalidir. Zira miinhasiran
yabanci dildeki kelimeden olu-
san bir marka, tuketicinin ya-
banci dil bilgisi dizeyine bagli
olarak baz tlketiciler icin zayif
ayirt edicilige sahip iken bagka
bir grup tlketici icin ortalama

dizeyde hatta ylksek dizeyde
ayirt edicilige sahip olabilir.

Diger taraftan, yabanci dil-
de oyle bazi kelimeler vardir ki
bazen uluslararasi  boyuttaki
kullanimi, bazen ticari hayattaki
yaygin kullanimi, bazen de ilgili
kelimenin yabanci dilden alinti
olmasi veya kelime kokeninin
ayni olmasi halinde bu kelime-
nin farkh dillerdeki karsihginin
benzer olmasi gibi nedenlerden
oturi* bu kelimelerin anlaminin
en azindan tuketicilerin ¢ogu
tarafindan algilanacagi kabul
edilebilir. Ornegin “group” keli-
mesi Ingilizce bir kelime olmasi-
na karsin, gerek kelimenin Turk-
ce karsiligi olan “grup” kelimesi
ile benzerligi gerekse de piyasa-
daki yaygin kullanimi nedeniyle
ilgili tlketicilerin ¢cogu veya ta-
mami bu ibarenin anlamini algi-
layabilir. Bu kelimelere “media”,
“center”, “"television”, “sport”,
“flash  disk”, "design” veya
"waffle” gibi kelimeler de 6rnek
gosterilebilir. Konuya iliskin EUI-
PO uygulamasi da benzer sekil-
dedir. EUIPO Inceleme Kilavu-
zu'na gore, bir kelime ilgili tuke-
ticinin konusmadigi bir baska
yabanci bir dilde olmasina rag-
men evrensel niteligi nedeniyle
herkesce bilinebilir.  Ornegin
"bravo” kelimesi Ispanyolca bir
kelime olmasina ragmen, Al-
manya'da da "aferin, tebrikler”

4 Ornegin, ingilizce “bicycle” (bisiklet)

kelimesinin karsihgi ispanyolca’da
“bicicleta” kelimesidir. Bu gibi durumlar-
da, ilgili tiketiciler (ingiliz veya ispanyol
tiketiciler) bu kelimenin neyi ¢agristirdigi-
ni ve kelimenin hangi anlama geldigini

algilayabilecektir.

anlaminda kullanilir. Benzer se-
kilde “"baby”, “love”, "one",
“surf”, "pizza” kelimeleri Ingiliz-
ce kelimeler olmasina ragmen
sadece ana dili Ingilizce olan
veya Ingilizce konusulan lkele-
rin® vatandaslarinin degil tim
Avrupa Birligi ulkesi vatandasla-
rinin genel olarak anlamini bil-
digi kelimelerdir. Ulkemiz aci-
sindan mesele ele alindiginda,
bu gibi yaygin kullanimi bulu-
nan veya dilimizdeki karsihgi ile
benzer olan basit diizeydeki ba-
z1 yabanci kelimelerin sayisinin
cok fazla olmadigi kabul edile-
bilir. Bu gibi temel kelimeler di-
sindaki kelimelerin anlaminin
Turkiye'deki tuketiciler tarafin-
dan bilinmemesi muhtemel ol-
makla birlikte Glkemizdeki genel
uygulamanin boyle olmadig,
degerlendirmenin  cogunlukla
kelimelerin salt so6zlik anlamlar
dikkate alinarak yapildigi gortil-
mektedir.

Yabanci dilde kelime ice-
ren markalarin ihtiva ettigi an-
lamlarn bir kisim tiketicinin an-
lamasi  ihtimal dahilindeyken
diger bir kisim tuketicinin anla-
mamasl mumkun olabilir. Bu
olgudan hareketle, iki marka
arasinda sozlik anlami itibariyle
kavramsal bir farkliik bulunsa
dahi bu farklilik her tiketicinin
tespit edebilecegi bir farkhhk
olmayabilir. Baska bir deyisle bir
kisim tuiketici markalar arasin-

5 Genel Mahkeme bir kararinda iskandi-
nav ilkeleri (Danimarka, isveg ve Norveg),
Hollanda ve Finlandiya’nin tiiketicilerinin
en azindan temel diizeyde ingilizce bilgisi-
ne sahip oldugunu kabul
26/11/2008, T-435/07, New
EU:T:2008:534, § 23).

etmistir.
Look,



daki kavramsal farkhhgr idrak
edebilirken, diger bir kisim tu-
ketici bu markalarin ne anlama
geldigini dahi bilmeyebilir. Iste
markalarin anlamini  bilmeyen
tUketiciler acisindan kavramsal
degerlendirme yapmak muim-
kiin olmadigindan, markalar
arasindaki gorsel ve isitsel ben-
zerlik derecesi karistirilma ihti-
mali degerlendirmesinde &n
plana cikar.

Bu gibi durumlarda, mar-
kalar arasinda tim tiketicileri
kapsayan genel bir degerlen-
dirme yapmak dogru degildir.
Zira, iki marka arasinda karisti-
nlma ihtimali olmadigina hik-
medebilmek icin tim tlketiciler
acisindan bu ihtimalin s6z ko-
nusu olmadigindan emin olma-
miz gerekir. Markada yer alan
yabanci kelimelerin birbirinden
farkl anlamlara sahip olmasi ya
da bir markanin anlamli olup
digerinin herhangi bir anlami-
nin bulunmamasi nedenleriyle
markalar arasinda kavramsal
farklilik bulunmasi, ilgili tiketici
kesiminin iki markay birbirine
karistirmayacagr anlamini her
zaman tasimaz. Daha Once de
ifade edildigi tzere, karistirilma
ihtimali ~ degerlendirmesinde
marka benzerligi sadece kav-
ramsal benzerlikten ibaret de-
gildir. Bazen markalar arasinda
kavramsal farklhlik bulunsa dahi
markalar arasindaki gorsel ve
isitsel  benzerlikler markalar
arasinda kanstinlma ihtimali
dogurabilmektedir. Burada, il-
gili mallarin niteligi ve tuketici-
sinin bilgi-dikkat dizeyi de be-
lirleyici rol oynamaktadir.

Diger taraftan tiketiciler
genellikle farkli markalar arasin-
da dogrudan bir karsilastirma
yapma sansina sahip olmadiklari
icin markalari tam ve eksiksiz
hatirlayamayabilirler, o nedenle
markalari ancak hafizalarinda
kaldiklar  kadariyla hatirlarlar.
Tuketicilerin satin alma esnasin-
da markalarin ihtiva ettigi an-
lamlarin ne olduguna yonelik
bir arastirma yapmasi ¢ogu za-
man beklenmez. Tuiketici icin
aslolan husus, markanin butin
olarak biraktigi izlenim ve genel
goranuamddr.

LovAaL | LOCAL

Meselenin yargi boyutun-
da da kavramsal degerlendir-
meye iliskin yukarida belirtilen
esaslara hassasiyet gosterildigi-
ni sdylemek gictir. Ornegin,
Ankara 3. Fikri ve Sinai Haklar
Hukuk Mahkemesi, yukarida
gosterilen markalara iliskin ola-
rak 556 s. KHK'nin 8/1 maddesi
kapsaminda yaptigi incelemede,
soldaki markanin (basvuru ko-
nusu “loyal” ibareli marka) Ingi-
lizce, Fransizca gibi bati dillerin-
de "sadik, vefali, bagh" anlamina
geldigi, itiraza dayanak marka-
nin (itiraz (dava) sahibine ait
“local” ibareli marka) yine bati
dillerinde "yerel, bolgesel, sinirl,
mevzi" anlamlarina geldigi, itira-
za dayanak markanin ve basvu-
runun belirlenen anlami itibariy-
le yuksek bir ayirt edicilige sahip
oldugundan soz edilemeyecegi,
ancak artik yaygin bir kullanimi
bulunan Ingilizce’deki anlamla-

rinin tlkedeki ortalama tuketici-
nin azimsanamayacak bir kesimi
tarafindan da bilindigi, genel
izlenim olarak da isaretler ara-
sinda hicbir benzerlik bulunma-
digi, cekismeli mal/hizmetlerin
yeterince Ozenli ortalama tuke-
ticileri yoninden basvuru ile iti-
raza dayanak marka arasinda
baglanti kurulmasi dahil kanstir-
ma ihtimalinden soz edilemeye-
cegi gerekgeleriyle davanin red-
dine karar vermistir. Karari yo-
rumlamak gerekirse, mahkeme-
nin “loyal” ve “local” markalari-
nin Ingilizce’deki anlamlarinin
ulkedeki ortalama tiketicinin
azimsanamayacak bir kesimi ta-
rafindan da bilindigi vurgusu
kanimizca isabetli olmamistir.
Zira, bu markalarin anlamlarini
bilmeyecek  azimsanmayacak
sayida tuketicinin oldugu gerge-
gi goz ardi edilmistir.

Kararin davaci vekili tara-
findan temyiz edilmesi Uzerine,
Yargitay 11. Hukuk Dairesi
2015/9243 E. ve 2016/3922 K.
saylli karan ile Ankara 3.
FSHHM'nin kararini bozmustur.
Kararda, ilgili ttketici kesiminin
giysi Urdnlerinin tiketicilerinden
olustugu, markalar anlam olarak
benzer olmasa da genel gori-
num itibariyle markalarin karisti-
rilabilecegi belirtilmistir. Karar
metninde su ifadelere yer veril-
mistir:

“..Her ne kadar yabanci dilde farkli
anlamlara gelen kelimeler olmalari
nedeniyle davali basvurusu ile red-
de mesnet isaret arasinda anlam-
sal bir benzerlik bulunmadigi agik
ise de; markalarin lizerinde kullani-
lacadi 25. sinifta yer alan emtiala-



rin ortalama tiiketicileri nezdinde
isaretlerin genel gériiniimii itiba-
riyle karistirilabilecegi, bu nedenle
mahkemece isaretler arasinda
556 sayili KHK'nin 8/1-b bendi an-
laminda benzerlik bulundugunun
kabulii gerekirken, aksi yonde ge-
rekgeyle davanin reddi dogru ol-
mamis, kararin bozulmasi gerek-
mistir.”

Konuya iliskin bir baska
ornek vermek gerekirse, EUIPO
Itiraz Birimi tarafindan incele-
nen kanstirilma ihtimali gerek-
celi yukaridaki itirazda, soldaki
marka itiraz sahibine ait dnceki
tarihli topluluk markasini, sag-

GOODIS ...

daki marka ise itiraz edilen bas-
vuru konusu Topluluk Markasi-
ni ifade etmektedir. Ihtilaf ko-
nusu mallar 3., 6., 9. ve 28. sini-
fa dahil mallardir. itiraz, Ingiliz-
ce bilmeyen tuketiciler ile sinirli
olacak sekilde incelenmistir.

Yukandaki kissmda da
izah edildigi Uzere, karistiriima
ihtimali ~ degerlendirmesinde
ilgili tiketici kesiminin tamami-
nin markalari karistirmasi sart
degildir. Baska bir deyisle sade-
ce bir kisim tlketici agisindan
markalar arasinda karistiriima
ihtimalinin varligi, itiraza konu
marka basvurusunun reddi icin
yeterli olmaktadir. Avrupa Birli-
gine dahil Ulkelerden birinde
yasayan ve Ingilizce bilen bir
tuketici itiraz sahibine ait 6nce-
ki markayr kolaylikla "good",
"is" ve "great" kelimelerinin bir-
lesiminden olusan ve "iyi hari-

A

kadir/mikemmeldir" anlamina
gelen veya "God is Great" sek-
linde ifade edilen ve dilimize
"Allah bayuktir" veya "Allah ke-
rim" seklinde cevrilebilecek slo-
gana ¢agrisim yapan bir slogan
markasi olarak algilayacak iken
Ingilizce bilmeyen bir tiiketici
markada vyer alan kelimelerin
anlamini dogal olarak bilmeye-
cektir. Bu realiteden hareketle,
EUIPO 1ltiraz Birimi incelemeyi
kolaylastirmak ve en kisa yoldan
markalar arasinda karistiriima
ihtimali oldugunu sonucuna va-
rabilmek adina incelemeyi sade-
ce Ingilizce bilmeyen tiiketici-
ler bakimindan yapmistir.

Basvuru konusu Toplu-
luk  Markasini olusturan
"Goodiy" kelimesinin herhangi
bir anlaminin bulunmadigi du-
sunildigiinde, Ingilizce bilen
bir tiketicinin butinsel bir anla-
ma sahip onceki tarihli markayi
basvuruya konu markadan en
azindan kavramsal acidan ayirt
etmesi zor olmayacaktir. Ancak
ayni durum, Ingilizce bilmeyen
bir tuketici acisindan gecerli de-
gildir. Soézgelimi, EUIPO itiraz
incelemesinde Ingilizce bilgisine
sahip olmadigi veri kabul edilen
Ispanyol tiketiciler acisindan
soldaki itiraz gerekcesi markayi
slogan markasi olarak algilamak
oldukga gugtir. Buradan hare-
ketle Ispanyol tiketicilerin en
azindan Ingilizce bilmeyen co-
gunluk kismi bu markalar ara-
sinda kavramsal bir degerlendir-
me yapamayacak ve markalari
sadece gorsel ve isitsel agilar-
dan karsilastirabilecektir. Bu du-

rumda onceki tarihli markanin
baskin  unsuru konumundaki
GOODIS ve basvuruya konu
markayi olusturan GOODIY iba-
resi arasindaki gorsel ve isitsel
benzerlik, Ingilizce bilmeyen bir
tiketici agisindan  markalarin
kanstinlabilmesi acgisindan ye-
terli olacaktir. Ingilizce bilmeyen
tUketiciler agisindan karistirilma
ihtimalinin varliginin kolay bir
sekilde tespit edilebildigi bu gi-
bi durumlarda inceleme Ingiliz-
ce bilmeyen tuketiciler baz al-
narak yapilmakta, Ingilizce bilen
tuketicilerin inceleme konusu
markalar kavramsal farklilik ne-
deniyle karnstirmayacaginin net
olmasi veya boyle bir karistinl-
ma ihtimali varsa da karar met-
ninde siskinlik yaratilmamasi
adina Ingilizce bilen tiketiciler
agisindan bu ihtimalin varlig
sorgulanmamaktadir. EUIPO
Itiraz Birimi aciklanan nedenler-
le markalar arasinda ayni veya
benzer mallar bakimindan karis-
tinlma ihtimali oldugu yoninde
karar vermis ve basvuruyu kis-
men reddetmistir.

EUIPO'nun siklikla kullan-
digr yukaridaki sistematige asa-
gidaki itiraz da drnek gosterile-
bilir:

— safestay SureStay

Incelenen itirazda, soldaki mar-
ka onceki tarihli itiraz gerekgesi
markayi, sagdaki marka ise bas-
vuruya konu markayr goster-
mektedir. Itiraz gerekcesi marka
Avrupa Birligi Topluluk Markasi
oldugu icin ilgili tuketici kesimi



Avrupa Birligi‘dir.

EUIPO ltiraz Birimi, incele-
meyi Avrupa Birligi icerisinde
Ingilizce bilmeyen tiketiciler ile
(6rnegin, Ispanyolca konusan
tiketiciler) sinirlamistir. Incele-
me kapsaminda markalar gor-
sel ve isitsel acidan ortalama
dizeyde benzer bulunmustur.
Kavramsal acidan ise, ilgili tu-
ketici kesiminin (Ingilizce bil-
meyen tiketiciler) sadece itiraz
gerekgesi  soldaki  markanin
baslangicinda yer alan figuratif
S harfi ve basvuruda yer alan 6
noktali yildizi temsil eden figl-
ratif unsuru anlayabilecegi, bu
nedenle markalardaki s6z ko-
nusu unsurlar arasinda kavram-
sal farkhhk oldugu kabul edil-
mekle birlikte belirtilen husu-
sun cok 6nem arz etmedigi,
zira bu unsurlarin ticari kaynak
belirtme vasfinin sinirl oldugu
ifade edilmistir. Kararin sonug
kisminda ise, markalarin butdn-
sel benzerliginin  kanstiriima
ihtimali icin yeterli oldugu, tu-
keticilerin farkli markalar ara-
sinda dogrudan bir karsilastir-
ma yapma sansina nadiren sa-
hip oldugu, bunun yerine mar-
kalari hatirlarinda kaldigi kada-
nyla hatirlayabilecegi, bu ne-
denle Ingilizce bilmeyen tiiketi-
ci kesimi agisindan markalar
arasinda karistirlma ihtimali
oldugu belirtilmistir.®

Yukaridaki inceleme Ingi-
lizce bilen tuketiciler ile simirl
sekilde yapilsaydi Ingiliz tiiketi-
ciler agisindan gecerli olabile-

6 Benzer yonde baska bir EUIPO karari
i¢in bkz. B 2729310 itiraz numaral dosya.
(JobStairs/JobStars)

cek markalar arasindaki kavram-
sal farkliliktan dolayi karistiriima
ihtimali olmadig ileri strulebilir
ve hatali bir karar verilebilirdi.
Ancak daha 6nce de belirtildigi
uzere, karistirilma ihtimali olma-
dig1 sonucuna ulasabilmek icin
tum tiketiciler bakimindan bu
ihtimalin bertaraf edilmesi gere-
kir. Avrupa Birligi'nde sadece
Ingiliz olan veya Ingilizce bilen
tuketiciler yasamamaktadir. Bu-
radan hareketle, EUIPO ltiraz
Birimi bir kisim tiketici igin mar-
kalar arasinda karistiriima ihti-
mali olmadigi yoninde karar
tanzim etmek yerine diger kisim
tuketici agisindan  karistirilma
ihtimalinin mevcut oldugu yo-
ninde karar almistir. Esasinda
bu gibi durumlarda Turkiye'deki
tuketiciler acisindan da ayni de-
gerlendirme yapilmali, yabanci
kelimeleri ve dolayisiyla marka-
lar arasindaki kavramsal farkli-
hiklar anlayan tiketicilerin yak-
lasimi yerine bu kelimeleri anla-
mayan tuketicilerin yaklasimi
Olcu alinmalidir.

Ote yandan, yabanci dilde
kelimeler iceren markalarda
ayirt edicilikten yoksunluk ve
tanimlayicihga iliskin mutlak ret
incelemesi ile karistirlma ihti-
mali incelemesine iliskin deger-
lendirmenin birbirinden farkh
sekilde yapilmasi gerekir. Mut-
lak ret nedenleri acisindan konu
ele alindiginda, markada yer
alan kelimenin ayirt edicilikten
yoksunlugu veya tanimlayicihigi
ilgili tUketicilerin geneli agisin-
dan degerlendirilebilir. Bu ¢er-
cevede, ibarenin ilgili piyasada

herkesin kullanimina acik, ari-
nun ortalama tuketicisi tarafin-
dan yaygin bilinen, kullanilan ve
anlasilan bir ibare olup olmadigi
arastinlmalidir. Arastirmanin so-
nucunda bu ydnde somut bir
veriye ulasilamiyorsa, kanaati-
mizce basvuru mutlak ret ne-
denleri kapsaminda ayirt edici-
likten yoksunluk ve tanimlayici-
ik cercevesinde redde konu ol-
mayabilir. Karnstinlma ihtimali
incelemesinde ise, yabanci dil
bilgisine sahip olmayan tuketici-
lerin markalar arasindaki olasi
kavramsal farkhhgi algilamaya-
rak sadece gorsel ve isitsel ben-
zerlikler cercevesinde markalari
karistirmasi  mumkdn  oldugu
gibi yabanci dil bilgisine sahip
tuketicilerin de markalarda yer
alan yabanci dildeki kelime-
yi/kelimeleri bilmesi veya birden
cok kelimeden olusan ve bitisik
yazilmis bir markada markayi
olusturan kelimeleri algilayabil-
mesi ve bu sayede markanin
ayirt edici ve tali unsurlarini tes-
pit ederek markalar arasinda
iliski kurmasi veya markalarn ka-
ristirabilmesi mimkunddr.

Ozetle, yapilan inceleme
neticesinde markalar arasinda
kanistirlma ihtimali olmadigina
kanaat getiriliyorsa, bu deger-
lendirmenin tim tuketiciler igin
gecerli olup olmadigindan emin
olmak gerekirken, sadece bir
kisim tlketici icin karistirilma
ihtimalinin varligi, markalar ara-
sinda karistirlma ihtimali oldu-
gu sonucuna bizi goétirmek igin
yeterli olacaktir. Bununla birlik-
te, markalar arasinda karistirl-



ma ihtimali oldugu sonucuna
ulasabilmek icin ilgili tuketici
kesiminin yuzdesel olarak kacta
kacinin markalari karistiracagi
veya markalar arasinda iligki
kuracagini tahmin etmenin bir
onemi olmadigi gibi bu tahmi-
ne dayanarak karar tanzim et-
mek de dogru degildir. Onemli
olan, somut olayin kosullarina
gore degerlendirmenin hangi
tuketici kesimi esas alinarak ya-
pildigini belirlemek ve bu dog-
rultuda karar olusturmaktir.

Ulkemizde genel yabanci
dil bilgisi duzeyinin an itibariyle
yuksek olmadigini kabul etmek
suphesiz yanlis bir tespit olma-
yacaktir. Uluslararasi dil okullari
sirketi EF (Education First) tara-
findan vyapilan ve dulnyadaki
tim  ulkelerin  Ingiliz-
ce seviyesini 6lgcmeye yonelik
ingilizce  Yeterlilik  Endeksi
(English Proficiency Index, EPI)
arastirmasi da bu tespiti dogru-
lamaktadir. Arastirmaya gore,
Turkiye 2017 yili itibariyle dun-
yada 80 ulke arasinda 62. sira-
da, Avrupa’da ise 27 ulke ara-
sinda 26. sirada yer almistir.”
EUIPO uygulamasinda tiketici-
lerinin Ingilizce bilmedigi ve
Ingilizce kelimeleri anlamaya-
cagi kabul edilen Ispanya, bu
siralamada dinyada 80 ulke
arasinda 28., Avrupa'da ise 27
ulke arasinda 21. sirada kendi-
ne vyer bulabilmistir.  Sonug
olarak, ulkemizdeki yabanci dil
bilgisi dizeyinin genel ortala-
ma itibariyle yuksek olmadigi
veya azimsanmayacak sayida

7 https://www.ef.com.tr/epi/

yabanci dil bilmeyen kisi oldugu
hesaba katildiginda, yabanci dil-
de kelimeler iceren markalarda
mutlak ret nedenleri ve karisti-
rima ihtimali degerlendirmesi-
nin bu husus gozetilerek yapil-
masi, bu baglamda yulzeysel ve
genel bir degerlendirmeden ka-
¢inilmasi  kanaatimizce daha
makul ve yerinde olacaktir.
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FIKRI EGZERSIZ

Sizler igin birkag soru hazirladik. Bazi soru tiplerini ilk
defa gorecekler igin de miimkiin oldugu kadar 6rneklerle
agiklamaya galistik. Umariz gozerken eglenirsiniz. Cevap-
larinizi asagidaki e-posta adreslerine gonderebilirsiniz.

Mert KIYAN: mert.kiyan@turkpatent.gov.tr

Cosar ERUNLU: cosar.erunlu@turkpatent.gov.tr

Resfebe Nedir?

Resfebe, kelime ya da kelime gruplarinin harf, sayi ve re-
simler ile ifade edilmesi iizerine kurgulanmis bir oyundur.

Ornek: €1 ——  Cevap: CEBIR

"c" harfinin okunusu olan “ce" ve "1" sayisinin yaziligi olan
"bir" kelimesinin birlesimi sonucunda "cebir” cevabi ortaya
¢tkmaktadir.

Ornek: NNNNNN ——» Cevap: ALTIN

6 (alt1) adet "n" harfinin yer aldigi bu 6rnekte ise cevap
"altin" kelimesidir.
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Cevap: OKYANUS

"ok" sekli ve yan yazilmig “us" kelimeleri ile "okyanus” keli-
mesi ifade edilmigtir.

r

Cevap: ILGI

“Ilgi" kelimesi, "Silgi" kelimesinden “s" harfinin ¢ikartil-
masi ile ifade edilmistir.
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Yarismamiz degisiyor! Gerek katilimi gerek de
katilimcilarin 6diil kazanma sansini artirmak igin
hem puanlama hem de 4diil sistemimizi degistir-
dik.

4 sayilhk bir maratona déniisen yarismamiz da
her sayinin birincisine kiiglik bir hediye sunar-
ken, maraton sonu genel puan tablosu birincisine
ise akilli bileklik hediyemiz olacaktir.

Puanlama sistemi ise su sekilde olacaktir:

e  Yarismamiza bireysel katilim esastir.

e  Yarisma cevaplama siiresi 1 hafta ile sinir-
landirilmigtir.

e Her sorunun ayri puani olacaktir.

e  Cevap sayisi ve dogruluguna bakmaksizin ilk
cevap mailini atan kisi 15 puan, ikinci kisi 10
puan Uglinci kisi 7 puan, dordiinci kisi 5
puan alacaktir.

o  Cevap sayisina ve dogruluguna bakmaksizin
ilk giin cevap génderenler 15 puan, ikinci
glin génderenler 10 puan, lglinci giin gonde-
renler 7 puan, dérdiinci giin gonderenler 5
puan alacaktir.

e  Ayni kisiden birden fazla cevap maili gel-
mesi halinde en son gelen mailde yer alan
cevaplar kabul edilecek olup dnceki cevap
maillerinden almig oldugu ek puanlar hesaba
katilmayacaktir. Ayrica ayni kigiden gelen
birden sonraki her mail igin 10 ceza puani
kesilecektir.

Bizlere gondereceginiz cevaplar hem bizim moti-
vasyonumuz igin hem de hazirlayacagimiz soru
tirlerini segmemiz igin ¢ok degerli olacaktir.
Litfen katilimlarinizi esirgemeyiniz.

Iyi eglenceler.
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Soru 1: Resfebe (23 Puan)
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Soru 2: Resfebe (28 Puan)

Soru 3: Resfebe (20 Puan)
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Soru 4: Kelime Cemberi (20 Puan)

Dairelerin yerlerini degistirmeden, saat yoniinde ya da
aksi yonde oyle uygun sekilde geviriniz ki ayni konumda
bulunan harfler bastan sona okundugunda anlamli 6 keli-

me olugsun. Cevaplarinizi kelimelerin arasina virgil koya-
rak giriniz.

Soru 5: 1'den 49'a kadar olan sayilari asagidaki kutula-
ra dyle yerlestirin ki biitin satir, siitun ve késegenler-
de bulunan rakamlarin toplami esit olsun. (Cevaplarinizi

tabloyu doldurarak olusturmaniz gerekmektedir.) (47
Puan)

Soru 6: Soru isareti yerine gelecek sayi kagtir?
(35 Puan)

12 + 4 = 45
8+6=45
5+8=35

5+4=7




Soru 7: Soru isareti yerine gelecek rakamlari aralarina
virgil koyarak yaziniz. (45 Puan)

6 4 5
4 5 ?
7 6 7
? 4 5

Soru 8: Soru isaretli yere gelecek say: kagtir? (32
Puan)
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ALTA Ve Fikri

in B
kazananh! .$emse1'1'

T ekibimiz-
éEzgzersiz soru hazirlama
1.sayinin cevaplar:

2.Akide
3.Yanit/Crtir
5.4
6. (1Ml +[1]/[6] - B 1]/[2]+]2]/]3
7-Cevap
8.

4 9 3

3 5 :

8 1 7
9.Sivas

10.Karton-Clizdan-Fare-Anahtar/Tarhana



Marka ve Patent Uzmanlari Dernegi e-Dergisi

www.mapader.org
info@mapader.org.tr

Dergimizde yayimlanan yazi, makale, fotograf ve grafiklerin tim
haklari saklidir. Bir bolimu ya da tamami,; izin alinmadan, kaynak

gosterilerek dahi alinti yapilamaz, cogaltilamaz, yayimlanamaz.
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